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Nhà báo Vũ Ánh, con ký sinh trùng 
phá hoại cộng đồng người Việt tỵ nạn cộng sản hải ngoại
Little Saigon ngày 30 tháng 6 năm 2013

Kính thưa Quý Đồng Hương,

Trước khi trình bày thẳng vào đề tài chính bài viết này, tôi xin phép được lưu ý trước với quý độc giả là tất cả bài viết của tôi chỉ để dành cho những người Quốc Gia "chân chính" đọc mà thôi, chứ còn những thành phần Việt gian hay thuộc loại chống cộng "dỏm" hoặc mị dân, khoác loác thì chớ nên đọc, vì nó sẽ gây cho tức tối, khó chịu mà thôi.

Tôi không chủ trương màu mè "rào trước đón sau," hay viết cho vừa lòng người đọc, nói cho xuôi tai người nghe, trái lại tôi nghĩ đến đâu viết tới đó, có chi nói nấy mà chẳng hề bận tâm là độc giả có thích hoặc hài lòng hay không, chính vì vậy tôi có lắm kẻ thù và nhiều người không ưa. Trong suốt 30 năm dài dấn thân hoạt động cộng đồng, tôi không hề quyên góp hay xin xỏ tiền bạc gì nơi quý đồng hương cả, và tôi cũng chẳng hề yêu cầu ai hỗ trợ công việc tôi làm hay ủng hộ lý tưởng tôi đang theo đuổi. Tôi quan niệm mỗi người mỗi ý, mỗi người chọn riêng cho mình một con đường để đi. Chống cộng, diệt Việt gian là bổn phận thiên liêng của chính mỗi một người Quốc Gia tỵ nạn,  không ai có quyền đòi hỏi hay có nhu cầu nài nĩ người khác dấn thân nếu không phải là do chính đương sự tự nguyện. Tôi có một yêu cầu đối với những chiến hữu đang có thiện cảm "đứng sau lưng tôi," thì xin quý vị hãy "đứng trước tôi" hay đứng ngang với tôi, song hành với tôi, có như vậy thì "cái thế đứng" của quý vị mới có giá trị và cần thiết để có thể hợp sức tạo thành sức mạnh đấu tranh.  

Trong bài viết này, tôi kính mời quý vị đọc những bản tin, bài viết, và xem một số hình ảnh đính kèm nhằm minh họa cho các ý kiến tôi muốn trình bày. Vì bài viết có tính cách tài liệu nên không tránh khỏi khô khan, "dài dòng" vì có đính kèm theo một số bằng cớ chứng minh. Tôi luôn chủ trương "nói có sách, mách có chứng," do đó cần có thì giờ rộng rãi thì mới có thể đọc hết bài viết của tôi. Vì mang tính cách đấu tranh, đối đầu chính trị, do đó tôi ước mong độc giả khi đọc cần giữ thái độ khách quan, bình tĩnh, kiên nhẫn, và nhận định sự kiện theo lý trí mà không để cảm tính lấn áp. Tôi luôn sẵn sàng chịu trách nhiệm về những điều tôi viết, do đó quý đồng hương yên tâm mà đọc, vì quý vị có quyền và có cơ hội phản biện, phản bác, phản hồi nếu cho rằng ý kiến tôi đưa ra là sai trái. 

Vì mỗi ngày có thêm một số độc giả mới tham gia diễn đàn, do đó mỗi khi có cơ hội tôi xin mạn phép nhắc lại một số dữ kiện quan trọng mà tôi cho là cần thiết. Trước mỗi mục, "Ngô Kỷ trình bày" ngắn gọn nội dung vấn để quý vị thuận tiện nắm bắt vấn đề mà tôi muốn đề cập. Các tiêu đề và các chỗ quan trọng cần lưu ý được tôi highlight màu đỏ hay màu xanh để giúp quý vị   tham khảo dễ dàng.
Tại tòa, thông thường bồi bồi đoàn bỏ ra ít nhất một tuần đến hai tuần để cứu xét một vụ án, và có khi kéo dài cả năm trời để giải quyết các vụ án phức tạp, do đó quí vị cũng sẽ cần bỏ ra một số thời lượng để có thể theo dõi trọn vẹn các bản "cáo trạng" do tôi đưa ra bắt tội Việt gian. 

Đóng vai là một "công tố viên," khi cáo buộc một Việt gian nào, tôi luôn trưng dẫn bằng chứng đầy đủ, lớp lang nhằm thuyết phục "bồi thẩm đoàn" là quý đồng hương, quý độc giả, và tôi sẵn sàng chấp nhận các cuộc tranh luận hay đối chất nhằm bảo vệ quan điểm của tôi liên quan đến những sự kiện hay để tài mà tôi đã nêu ra. 

Bình thường khi tôi đã liệt kẻ nào là con "sán lãi" rồi thì tôi không thèm dòm ngó đến hắn nữa, nhưng trường hợp nhà báo Vũ Ánh là một trường hợp ngoại lệ, vì sự kiện này có liên hệ đến tập đoàn báo Người Việt và đài truyền hình SBTN.

Như mọi người đều biết, vào ngày 26 tháng 1 năm 2008, tôi và đồng hương phát động chiến dịch biểu tình chống tập đoàn báo Người Việt đã in nhục mạ lá cờ Vàng trong chậu rửa chân nails, thì vào ngày 31 tháng 1 năm 2008, ban lãnh đạo tập đoàn báo Người Việt công bố sa thải chủ bút Vũ Ánh và tổng thư ký Vũ Quí Hạo Nhiên vì sức ép của cộng đồng. Mời quý vị bấm vào Link Youtube dưới để nghe chính miệng tân chủ nhiệm Phan Huy Đạt, và tân chủ bút  Đỗ Bảo Anh tuyên bố quyết định sa thải Vũ Ánh và Vũ Quí Hạo Nhiên trên đài SBTN do luật sư Đỗ Phủ phỏng vấn. Phan Huy Đạt và Đỗ Bảo Anh cũng xác nhận rõ ràng là Đỗ Ngọc Yến đi tiếp xúc bí mật với Phó thủ tướng Việt cộng Nguyễn Tấn Dũng vào năm 1998 đã được ban lãnh đạo tập đoàn báo Người Việt chấp thuận và quyết định đồng ý. Chính vì vậy chúng tôi biểu tình đòi hỏi ban lãnh đạo tập đoàn báo Người Việt phải tiết lộ cho đồng hương biết sự thật về nội dung buổi họp bí mật này, chúng tôi muốn biết Đỗ Ngọc Yến và Nguyễn Tấn Dũng trao đổi với nhau cái gì,  hoạch định kế hoạch ra sao?

YOUTUBE: http://www.youtube. com/watch? v=kYDdhO57ZHQ   30 phút 
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Nhật báo Người Việt có ban lãnh đạo mới
Thursday, January 31, 2008 
Westminster - Chiều Thứ Năm 31 Tháng Giêng năm 2008, ông Tổng Giám Ðốc Kiêm Chủ Nhiệm Ðỗ Việt Anh đã bàn giao công việc cho Luật Sư Phan Huy Ðạt trước mặt các nhân viên, tại trụ sở nhật báo Người Việt.
Luật Sư Phan Huy Ðạt, hiện là chủ tịch hội đồng quản trị, cho biết ông sẽ xử lý các nhiệm vụ của ông Ðỗ Việt Anh trong khi chờ đợi công ty tìm được người đảm nhiệm thường xuyên. Vào Tháng Chín năm 2007 ông Ðỗ Việt Anh đã gửi thư cho hội đồng quản trị xin rút khỏi các nhiệm vụ trên. Trong phiên họp thường lệ vào Tháng Mười Một vừa qua, Hội Ðồng Quản Trị Công Ty Người Việt mới chấp thuận lời yêu cầu đó và quyết định sẽ bàn giao công việc vào ngày cuối cùng của Tháng Giêng, sau cuộc họp đại hội đồng cổ đông vào đầu tháng.
Công Ty Nhật Báo Người Việt cũng bổ nhiệm ông Trương Thanh Quang vào chức giám đốc điều hành (chief operating officer) và giám đốc tài chánh (chief financial officer).
Sau lễ bàn giao trên, ông Phan Huy Ðạt cũng cho biết hội đồng quản trị công ty đã bổ nhiệm cô Ðỗ Bảo Anh làm chủ bút nhật báo Người Việt, thay thế ông Vũ Ánh; và ký giả Vann Phan, thay thế ông Vũ Quí Hạo Nhiên trong nhiệm vụ thư ký tòa soạn. (hết trích)

Mặc dù tập đoàn báo Người Việt thông báo với cộng đồng về việc sa thải Vũ Ánh và Vũ Quí Hạo Nhiên, nhưng một năm sau đó, vào tháng 5 năm 2009 thì tập đoàn báo Người Việt thuê mướn Vũ Quí Hạo Nhiên trở lại làm việc với chức vụ "phụ tá chủ bút" cao hơn. Với đầu óc Việt cộng nên Vũ Quí Hạo Nhiên xử dụng tờ báo Người Việt để tuyên truyền cho Nghị Quyết 36, nhục mạ chính nghĩa Quốc Gia và phỉ báng Quân Dân Cán Chính VNCH mà trong đó có việc đăng tải bài viết của văn nô Sơn Hào, khiến đổng hương phẫn nộ và chống đối mạnh mẽ, buộc lòng tập đoàn báo Người Việt phải sa thải Vũ Quí Hạo Nhiên lần thứ hai vào tháng 7  năm 2012.  

(hết trích)

Dù là tuyên bố đuổi Vũ Quí Hạo Nhiên, nhưng chưa đầy một năm sau, vào tháng 5 năm 2009 thì tập đoàn báo Người Việt thuê mướn lại Vũ Quí Hạo Nhiên đảm nhận chức vụ cao cấp hơn "phụ tá chủ bút." Chứng nào tật nấy, với đầu óc cộng sản, Vũ Quí Hạo Nhiên lại một lần nữa đăng bài của Sơn Hào nhục mạ chính nghĩa Quốc Gia và phỉ báng Quân Cán Chính VNCH, sự kiện này đưa đến việc cộng đồng phản đối kịch liệt khiến cho ban lãnh đạo tập đoàn báo Người Việt phải "ép bụng" đuổi Vũ Quí Hạo Nhiên lần thứ hai vào tháng 7 năm 2012.
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[image: image4.jpg]Thu xin 161 ctia Cht Nhiém nhat bdo Ngudi Viét

inh giti quy doc i, quy dodn thé, 3 chitc cy quan, dan, can, chinh Vit Nam Gong Hoa.
lhdt bdo NGudi Vit mdi pham mt I6i ndng né nén ching toi viét thu nay dé xin 3i toan thé cdng dong.
igay Chil Nhit vira qua, muc Thu' DGc Gia trén bao Nquoi Viet da in mGt 1 ther val 107 16 ham ho cd Ioi cho)
hé dG cong san va con xuc pham toan thé quan, dan, cén, chinh Vgt Nam Cong Hoa. Nhiing y kién va i1
/& d6 hoan toan trai ngugc vl Igp truding mé nhit bio Ngudi Vigt vén theo dudi tix hon 30 nam qua.
(Chiing toi trén trong gu t6i quy vi cang toan thé dong bao I6i xin 16 chan thanh cia ci nhan toi va nha
G0 Nquoi Vit.
i tam déng tiéc trén xay ra & do nhan vién phy tréch chon Thu BGc Gia. Sau khi tim higu sy vige, ching
i dé quyét dinh ngung vigc nguoi pham 16i.
(goai ra, HOI DOng Quan Tri Cong Ty NGUOI Vigt dé nghiém khic khién trach va ché tai nhing nguoi lién)
10 tréch nhiém, gom Chil Nhiém va Chi Bit.
[Chiing t0i 5& c6 gdng cG thém bién phap ngan ngira U1 B i cing
0an thé dong bao déu tranh x6a bo ché do xdy ding mGt mudc Vigt Nam dén chi, tu do.
(Chiing t5i trén trong bay t6 1ng biét on quy doc gia s i 45 ch ngay phan img vé I3 thu dé
lgia néu trén trong may ngay qua; va mot 1én nita mong toan thé quy vi ligng thit.

Phan Huy Dat





[image: image5.jpg]Vu bao Nguoi Viét xip 16i cong déng: Hgat canh "lay
luc" va "hai t6i" c¢6 thé ngan lan song biéu tinh?

Téc gid - Trung BENiSt Media Agency

WESTMINSTER, California (VMA): Sau khi mét bai viét trén bao Ngwoi Viét & Orange
County, California 8 thang 7, 2012 lam mot s6 thanh phan céng dong Viét Nam 6
Hoa Ky bt man, t6' bao dang thu xin 161 & trang nhat 12 thang 7 va té chirc gap mot
56 cw dan chiéu Thir Sau 13 thang 7 & giai thich va xin tha thir. Viéc sa thai Vi Qui
Hao Nhién ciia Ngwoi Viét Iap lai y chang sw viéc dau nam 2008.

Mot budi hach héi béo chi 44 dién ra va thai 96 nhan I8i cla I4nh dao tir nhat bio c6
0 ha nhiét duoe 1an séng tire gidn, hdu noin nguy co bi bidu tinh chéng d6i trong nay
mai hay khéng, dén nay van 13 cau hai con bd nad.

Tir trai: Oinh Quang Anh Thai (phu té chil nhigrm), 1u3t sw Phan Huy Dat (chit phigm),
V& chii bit Pharm Phil Thign Giao dai Gién cho nhat bao Ngwdi Vigt trong budi adp g6
¢8ng ddng. (Hinh: Trung D&Viét Media Agency)

Survigc s6i ndi x6n xao xuét phét tir mot bai viét clia téc gid Son Hao d4ng trong muy
Thu Doc Gia trang Dién Dan bao Naudi Viét 8 thang 7, 2012 nhim tranh luan va tr3 1o
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Còn vấn đề nhà báo Vũ Ánh thì dù ban lãnh đạo báo Người Việt đã tuyên bố sa thải Vũ Ánh vào cuối tháng 1 năm 2008  nhằm xoa dịu nhất thời sự giận dữ của cộng đồng, nhưng với  chủ trương khinh thường sức mạnh cộng đồng và coi rẻ phản ứng cộng đồng, nên trong mấy năm sau đó tập đoàn báo Người Việt lại tiếp tục thuê mướn Vũ Ánh trở lại đảm trách mục "Sổ Tay" thường trực cho báo Người Việt, mà bài viết mới nhất của Vũ Ánh "Thế đứng của một nhà tranh đấu trong tù Việt Nam!" được đăng một cách trịnh trọng trên trang nhất báo Người Việt vào ngày 22 tháng 6 năm 2013. Bài viết này đã tạo nên những phản ứng chống đối mạnh mẽ từ cộng đồng, mà tiêu biểu là bài viết "Thư Gửi Nhà Báo Vũ Ánh" thật sâu sắc, xúc tích của tác giả "Bao Bất Đồng" được phổ biến trên net và tôi xin trích lại và đính kèm theo dưới bài viết này.
[image: image7.jpg][=] < [e]
[a]e7

- ol ol
o kTl (O QUAN TRANH DAU THOI SU VAN NGHE GIAO DG

Saturday, June 22,2013

Thit Bay, 22 thing 062013 - Wm.

[ soTay GRS ]
Thé diing clia mot nha tranh dau
trong ti1 Viét Nam! ’a

camo(eludmyinﬁyndnh

day khi 18u khi nguei dao didn tré

Ham Trén lom co6n phim “Vugt Vi Ash
‘Stng” Viée mot dao din tré thuje 24
the he ngui Vigt ti nan thit hai thie

hign mot phim v chi dé lién quan dén trai cii tao
‘v nhiing cude vugt bién cia nhing thuyén nhin

Vigt Nam ma hy vong dén duge bén b ty do rit

‘manh. Phii néi ring cuon phim ndy tuong
86112 mdt tée mdt téc phiim gy duje tibng vang.
i hinh anh dep vA nhiing dién vién hdu et lam
ubnmmubdammudednh&:y}mmg

Toi Cao Phdp Vién: California phai
ngay lap tdcthd bét tu nhan’

SACRAMENTO
(Sacbee) - Ti nhitu thip
nién nay, gidi lanh dgo
tiubang California da tim
i cich d gidi quyet tinh
trang nha ti tiéu bang qué
chiit chdi, nhu gl t sang.
clc tifu bang khic, ching
cic lénh cia tba dn litn
bang lén t61 T6i Cao Phép
Vién, hta hen c6 thém
gibng cho th va khing
dinh la 4a lam di moi cich
<6 thé duge 46 chim dir
tinh trang ddng d6c hidn

nay.
Hom Tha Nam, mot
hoi déng thém phin litn
bang gbm ba ngui di ra
Ignh cho tiéu bang phii
th ngay lip te mt 85 th
nhin 86 gidm tinh trang

chit chii
‘Trong quyét dinh duge
<ol 12 khbng tin tudng vio
nhiing hia hen clia Thing
Déc Jerry Brown, ba thim
phén ndy doi tidu bang
California phdi ngay l4p
Xem tiép trang A3





Theo nguồn tin từ một người quen biết với Việt gian Đinh Viết Tứ vừa trở lại Mỹ sau chuyến về thăm Bắc Bô Phủ, thì "điểm nóng" mà các giới chức cộng sản tại Hà Nội hay bàn bạc tới là cái chuyện "Chat Sex" mà Nguyễn Phương Hùng đã khiêu dâm và làm tình trên mạng một cách "dơ dáy" với cô "Dấu Tình Sầu" tại Hà Nội. Nội dung và tin tức về sự kiện này đã lan tràn khắp cà nước từ Bắc vô Nam,  khiến cho các giới chức cao cấp Việt cộng từng có liên hệ và "bảo kê" Nguyễn Phương Hùng phải "ôm đầu máu" và cảm thấy xấu hỗ nên buộc lòng phải cách ly và xa lánh Nguyễn Phương Hùng. Các "memo" từ cơ quan "nhà nước" chỉ thị các giới chức Việt cộng  không được tiếp cận với Nguyễn Phương Hùng, đặc biệt thứ trưởng ngoại giao Nguyễn Thanh Sơn, trung tướng công an Nguyễn Hữu Ước v.v....  nhằm tránh bị ảnh hương tai tiếng trong vụ "Chat Sex" nhơ nhớp do Nguyễn Phương Hùng gây ra vào vài tháng trước. "Nhà nước" Việt Nam đã ra lệnh cấm chỉ Nguyễn Phương Hùng vào Việt Nam vì không muốn liên lụy đến tên bẩn thỉu này. Đúng là quả báo nhản tiền!

Con bài Nguyễn Phương Hùng đã bị "cháy" rồi, nên Việt cộng đang tìm một nhân vật hải ngoại thay thế vị thế của Nguyễn Phương Hùng lâu nay, và nhân vật có khả năng và có nhiều lợi thế, không ai khác hơn là nhà báo Vũ Ánh. So sánh với Nguyễn Phương Hùng có "thành tích" là cựu lính Biệt Động Quân thì Vũ Ánh có "13 năm tù," Nguyễn Phương Hùng có mạng KBCHN thì Vũ Ánh có đài truyền hình SBTN, báo Người Việt, Báo Sống, mạng Diễn Đàn Thế Kỷ, Nguyễn Phương Hùng có vợ là ca sĩ thì Vũ Ánh có vợ là  cán sự xã hội v.v..., nói chung "một bên tám lượng, một bên nửa cân," do đó sự kiện thứ trưởng ngoại giao kiêm chủ tịch ủy ban ngưởi Việt Nam ở nước ngoài Nguyễn Thanh Sơn dòm ngó nhà báo Vũ Ánh điền khuyết vào vị trí của Nguyễn Phương Hùng để tiếp tục thực thi và khai triển Nghị Quyết 36 tại hải ngoại thì đó cũng là một điểu khả thi, dễ hiểu. Sự kiện nhà báo Vũ Ánh cam tâm cúi đầu làm khuyển mã cho Việt cộng chắc rồi cũng sẽ bị công khai hóa, tôi đang theo dõi và sẽ thông báo đến quý đồng hương biết các diển tiến cập nhật.
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  Việt gian Đinh Viết Tứ hớn hở thăm viếng nghĩa trang liệt sĩ cộng sản tại Hà Nội, Việt Nam
Một điều mà quý đồng hương cần đặt vấn đề với Tổng giám đốc Trúc Hồ và đài SBTN là tại sao Vũ Ánh là một nhân vật chuyên chống phá cộng đồng lâu nay, từng bị tập đoàn báo Người Việt sa thải mấy lần vì bị cộng đồng phản đối, thế thì vì lý do gì mà Tổng giám đốc Trúc Hồ, đài SBTN lại mướn Vũ Ánh phụ trách chương trình "Phân Tích Thời Sự" quan trọng trên đài SBTN?

Với chỗ đứng truyền thông quan trọng này, Vũ Ánh luôn phân tích tình hình thời sự theo chiều hướng có lợi cho Việt cộng, và hướng dẫn dư luận theo đường lối Nghị Quyết 36 đã vạch ra. Phải chăng sau lưng Vũ Ánh có bàn tay của bộ chính trị trung ương cộng sản xử dụng đài SBTN, báo Người Việt và các cơ quan truyền thông "ngoại vi" để tuyên truyền cho Việt cộng phá hoại sức mạnh đấu tranh của tập thể người Việt tỵ nạn? Tổng giám đốc Trúc Hồ, đài SBTN cần phải làm sáng tỏ sự kiện "dung túng" Việt gian Vũ Ánh lâu nay. Hành động dung dưỡng và bảo kê cho Vũ Ánh dưới cái dù của đài SBTN là một cái dấu hỏi thật lớn mà cộng đồng tỵ nạn muốn cần được bạch hóa và làm sáng tỏ .Sự dung dưỡng Vũ Ánh của đài SBTN cần phải được chấm dứt, và cần phải giải quyết một cách rốt ráo. Đồng lõa với Vũ Ánh là một trọng tội với cộng đồng, đất nước. Đài SBTN sống được là nhờ vào sự đóng góp của cộng đồng người Việt tỵ nạn, do đó quý đồng hương có quyền và có tư cách để đặt thẳng vấn đề với Tổng giám đốc Trúc Hồ và ban lãnh đạo SBTN. Không thể để một tên Việt gian như Vũ Ánh được phép "mục hạ vô nhân," "tự tung tự tác" như chỗ không người, đặc biệt ngay tại thủ đô tỵ nạn Little Saigon này được. Im lặng là đồng lõa, đã đến lúc quý vị lãnh đạo cộng đồng, các tổ chức đấu tranh, các cơ quan truyền thông, quý vị cựu quân nhân Quân Lực Việt Nam Cộng Hòa, và toàn thể người Việt tỵ nạn cộng sản cần lên tiếng đặt thẳng vấn đề và đưa ra biện pháp đối phó, trừng trị tên Việt gian Vũ Ánh này.

Quý đồng hương, đặc biệt quý vị cựu quân nhân Quân Lực Việt Nam Cộng Hòa có thể đến trực tiếp cơ sở đài SBTN, hay liên lạc qua địa chỉ và số phone chính thức của đài SBTN sau đây để đặt thẳng vấn đề Việt gian Vũ Ánh. 
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Hy vọng sau khi quý vị đọc kỹ các tài liệu mà tôi đính kèm theo dưới đây, quý vị sẽ thấy rằng Vũ Ánh viết bài theo đường lối được cộng sản chỉ đạo rõ ràng. Hễ vấn đề gì mà cộng đồng người Việt tỵ nạn ủng hộ thì Vũ Ánh lại chống, và ngược lại, có nghĩa là Vũ Ánh luôn đóng vai trò đối nghịch cộng đồng, và chỉ có Việt cộng mới chủ trương như vậy mà thôi. Theo thứ tự các bài viết được đính kèm, quý vi sẽ thấy Vũ Ánh viết bài ca ngợi nhà tù Việt cộng, chửi phim Vượt Sóng, nhục mạ quý vị quân nhân mặc quân phục Việt Nam Cộng Hòa, xía vào ngày lễ cố Hòa Thượng Thích Quảng Đức để gây chia rẻ tôn giáo, xỉa xói các người trẻ đấu tranh quốc nội, phỉ báng việc phủ cờ cho các chiến sĩ VNCH, ca ngợi văn nô Huy Đức và sách Bên Thắng Cuộc, hãnh diện làm lễ "truy điệu" Trịnh công Sơn, bào chữa cho Việt gian Khánh Ly, lên án những người biểu tình, bưng bô cho cai thầu rác David Dương, nịnh hót Lee's Sandwiches v.v...

Không phải cho đấn bây giờ tôi mới thấy ra cái dã tâm của Việt gian Vũ Ánh, mà từ  năm 2007, tôi đã có viết một bài khá dài với tiêu đề "Phẫn nộ về bài viết của nhà báo Vũ Ánh" mà tôi có đính kèm bài viết này ở phần cuối. Lúc đó tôi chưa biểu tình chống tập đoàn báo Người Việt, nhưng tôi có tiên đoán rằng rồi sẽ có ngày tôi sẽ "treo cổ" Vũ Ánh và Vũ Ánh sẽ bị tập đoàn báo Người Việt tống cổ, và lời tiên đoán của tôi đã trở thành sự thật sau đó một năm. Hy vọng quý vị sẽ đọc bài viết năm 2007 này của tôi để quý vị biết được một "thâm cung bí sử" tại thủ đô Little Saigon.

Điểm rất đặc biệt, đính kèm ở phần cuối bài viết này, tôi đề nghị quý vị dành chút thì giờ để đọc "Lá thư Chủ Bút Nhật Báo Người Việt" được đăng trên báo Người Việt vào ngày 29 tháng 1 năm 2008, có nội dung là Vũ Ánh xin lỗi cộng đồng và xác nhận là tận mắt có thấy hình lá cờ Vàng trong chậu rửa chân nails, và Vũ Ánh đã trực tiếp quyết định cho đem đi in. Tuy nhiên trong bài "Truyền thông chuyên nghiệp và không chuyên nghiệp" cũng do Vũ Ánh viết được đăng trên báo Việt Herald ngày 3 tháng 4 năm 2010, thì Vũ Ánh lại phủ nhận việc thấy bức hình lá cờ Vàng trong chậu rửa chân nails, và lại đổ thừa là do tổng thư ký Vũ Quí Hạo Nhiên bỏ vào giờ chót rồi đem đi in mà Vũ Ánh không hề hay biết trước. Cùng một sự việc, thế mà trong hai tờ báo, Vũ Ánh lại trình bày nội vụ  hoàn toàn khác nhau, Vũ Ánh đúng là một tên láu cá, lưu manh, gian dối, điêu ngoa, xảo quyệt, lấp liếm. Một con người vô liêm sỉ và tráo trở như vậy làm sao mà ai tin cho được. Vũ Ánh ăn nói dối trá, lật lọng, đúng là nói láo như "vẹm. Có lẽ Vũ Ánh không ngờ tôi còn lưu trữ các bằng chứng này để ngày hôm nay tôi trưng dẫn ra nhằm lột bộ mặt lưu manh, đốn mạt của Vũ Ánh. Đúng là Trời bất dung gian mà!

Ít nhất có đến 95% bài viết của Vũ Ánh được nhắc tới nhắc lui cái tôi "13 năm tù" và "làm đài phát thanh" thời 1975, do đó tôi muốn "dành đất" cho chính những người người chiến sĩ Quân Lực Việt Nam Cộng Hòa và những người tù nhân chính trị trả lời và phản biện Vũ Ánh. Các bài viết của các người chiến sĩ Việt Nam Cộng Hòa mà tôi đính kèm theo đây là những cái tát nẩy lửa vào mặt Vũ Ánh để dạy cho hắn nhớ rằng hắn chỉ là một con ký sinh trùng bẩn thỉu trong cộng đồng này mà thôi. Nội dung trong các bài viết phản biện này đã gói ghém tất cả những gì mà cộng đồng cần chửi vào mặt  Vũ Ánh rồi

Vì thu góp tài liệu từ nhiều nguồn, nên nhân dịp này, tôi xin chân thành cám ơn chung đến các vị tác giả, các nhiếp ảnh viên đã có những bài viết, hình ảnh mà tôi trích lại và đính kèm trong bài viết này. Tôi hy vọng đây là chuyện chung nên quý vị thông cảm mà vui vẻ đồng ý và miễn chấp. 

Tôi hy vọng quý vị lãnh đạo cộng đồng, các tổ chức đấu tranh, các cơ quan truyền thông, các Diễn Đàn mạng và Paltalk, quý vị cựu quân nhân Quân Lực Việt Nam Cộng Hòa, và các người Quốc Gia "chân chính" tại hải ngoại cần đưa ra phản ứng thích nghi để đối phó và trừng trị tên Việt gian Vũ Ánh láu cá này. Bên cạnh đó, quý vị cũng cần đặt vấn đề với Tổng giám đốc Trúc Hồ, đài SBTN, tập đoàn báo Người Việt trong việc dung túng, bảo kê cho tên Việt gian Vũ Ánh này. 

Phận vụ tôi coi như đã xong, phần còn lại là của quý vị. Ngày xưa ông Bá Nha tài đức cao trọng như vậy mà suốt đời ông tìm thấy chỉ có một Tử Kỳ hiểu được tiếng đàn của ông mà thôi, thế thì  nếu trong cộng đồng người Việt hải ngoại 2 triệu người này mà có được vài người thông cảm và đồng ý công việc tôi đang làm thì quả thật là tôi cảm thấy hạnh phúc và may mắn hơn ông Bá Nha nhiều lắm rồi.

Mọi góp ý xây dựng và chỉ giáo, xin liên lạc về địa chỉ Email mới nhất là  ngokycali@gmail.com 
Trân trọng,

Ngô Kỷ
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Mồng Một Tết Âm Lịch 2009, Ngô Kỷ lên án Vũ Ánh ngay trước tòa soạn báo Người Việt
Bài viết của Vũ Ánh được đăng trên mạng Người Việt Online
 và cả trên báo giấy Người Việt ngày 21 tháng 6 năm 2013
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Thé dlrng cua mét nha tranh dau trong tu Viét Nam!
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Bài viết phản biện
                        THƯ GỬI NHÀ BÁO VŨ ÁNH.
Thưa anh,

Lời đầu tiên là lời chúc mừng anh đã vượt thoát được ngục tù của Cộng Sản, nơi tình thần và thể chất của người tù bị hành hạ kinh hoàng, nhất là đối với những tù nhân trí thức có một quá khứ viết báo cho chính phủ như anh. Đọc những lời chia xẻ của anh về ngày tháng anh bị nhốt trong các “chuồng cọp”, tôi rất khâm phục ý chí sắt đá của anh, tuy bị trấn áp dã man như thế, anh vẫn giữ được tinh thần kiên cường, không chấp nhận bị khuất phục.

Cho nên, thư này viết cho anh với tư cách một người mến mộ anh từ lâu, muốn giải đáp những băn khoăn của anh về sự phổ biến thông tin mà anh cho là không đúng sự thật, nói trực tiếp hơn, theo anh, là sự tuyên truyền không chính xác, có thể bị “phản tuyên truyền”, điển hình là cuốn phim Vượt Sóng, mà anh đã viết trong phần Sổ Tay trên nhật báo Người Việt ra ngày thứ Bẩy 22 tháng 6 năm 2013.

1-Theo anh, hình ảnh trại tù cải tạo của phim Vượt Sóng đã được “kịch hóa”, không phải sự thực. Anh viết: “Chẳng hạn như trại cải tạo ở trong “Vượt Sóng” được kịch hóa như sau: sân trại bùn lầy nước đọng, nhà tranh vách đất, “chuồng cọp” (biệt giam) để ngay trước sân trại nhưng cái chuồng cọp này lại làm bằng gỗ. Ngày xưa, nếu như bọn cán bộ an ninh trại giam đưa tôi vào cùm trong cái chuồng cọp như được dựng trong phim “Vượt Sóng” là tôi mừng húm. Chưa bao giơ chúng tôi được ở những “Chuồng Cọp” hay “Hộp” như thế bao giờ cả.”
Anh đã chứng minh bằng chính hoàn cảnh của mình: “Cá nhân, trong suốt hơn 13 năm tù cải tạo, bị giải giao đi cũng vài trại, chưa bao giờ chúng tôi phải ở trong những trại như được mô tả trong phim “Vượt Sóng” cả. Các lán trại tôi tới đều mang cái vẻ bề ngoài tương đối sạch sẽ dù là nhà tranh vách đất hay nhà xây bằng gạch để che mắt thiên hạ. Ðọc đến đây, tôi nghĩ cũng có độc giả điên tiết lên và cáo buộc tôi khen cộng sản. Nhưng xin hãy kiên nhẫn để nghe tôi trình bày tiếp. Ngay cả cái trại mà chúng tôi gọi là trại trừng giới A-20 ở thung lũng tử thần Xuân Phước, một trong những trại tù thuộc loại độc ác nhất tại Việt Nam, cũng không giống kiểu trại tù trong phim “Vượt Sóng.”…


Trại có vườn rau ao cá, giếng nước, vườn thuốc nam, trạm xá, lán trại được xây bằng gạch, lợp ngói đỏ au, đứng ngoài nhìn vào người ta tưởng đây là một địa điểm du lịch nếu họ không nhìn thấy những tù nhân ở đây xanh xao chỉ còn bộ xương biết đi với đôi mắt trũng sâu”.
Với đoạn văn trên Vũ Ánh cho rằng trại tù Cộng Sản luôn có bề ngoài tươm tất! Cá nhân chúng tôi, ngay sau khi bị tống lên Trảng Lớn vào tháng 6 năm 1975, bị chia thành nhiều Tổ, mỗi Tổ hơn 20 người. Tổ của chúng tôi bị đẩy ra một con đường tráng nhựa trống không. Những ngày đầu tiên, không có nhà để ở, chúng tôi ngủ lăn lóc trên đê, gió thổi lạnh buối. Sau đó, thì phải đi tìm những hộp giấy đựng đạn đại bác ghép vào nhau, rồi dùng dây bao cát, cột vào với nhau thành bốn bức tường, có khe hở để ra vào. Nóc là những bao cát nối lại, gió thổi phần phật suốt đêm. Khi có mưa thì tất cả chúng tôi ngồi xổm, chùm bao cát lên đầu, chờ tạnh! Sau cơn mưa, chúng tôi phải đứng dưới nắng cho quần áo khô lại. Ở trong cái nhà hộp giấy đó mấy tháng mới được cấp vài cây gỗ chống lại cho cứng, và sau đó được lắp thêm mấy tấm tôn che mưa. Dĩ nhiên, vì chung quanh là đất, nên sau cơn mưa, là đất biến thành bùn, đi rút chân lên rất vất vả. Những Tổ khác may mắn hơn thì kiếm được nhiều bao cát dựng lên làm vách, cứng cáp hơn Tổ tôi, nhưng cứng hay mềm thì chúng tôi cũng ở đó hơn một năm cho đến khi bị lùa về Cà Tum.

Khi về Cà Tum, thì đã có những anh em tới trước làm lều lán giùm rồi, nhưng vì không đủ chỗ nằm, nên chúng tôi phải tự làm lấy nhà ở: cắt cỏ tranh làm mái, chẻ tre làm vách, rồi đắp bùn lên cho bớt gió. Khi mùa mưa trong rừng đến, thì tình cảnh y hệt như trong phim Vượt Sóng, nghĩa là chỉ phần nền nhà ở thì khô vì được đắp cao, còn bên ngoài thì cá lòng tong nhẩy loi choi. Một số anh em có kim băng thì biến chế thành lưỡi câu, ngồi ngay trong nhà, thả dây xuống, câu cá. Có anh may mắn kiếm được cả nồi cá kho. Mừng lắm! Vì nước ngập mênh mông như thế, mà sau khi ngớt mưa, dĩ nhiên, đất chung quanh thành bùn rồi! Cả một bãi bùn mênh mông, tình cảnh giống như đã tả trong phim Vượt Sóng 100%. Chưa kể giai đoạn đầu, bọn cai tù muốn chúng tôi thông một con đường xuyên rừng cho xe tải của chúng đi, chúng đã bắt chúng tôi phải phá rừng, rồi xúc đất đắp thành nền cho một con đường. Vì đất rừng Cà Tum chỉ là đất sét nhão, nên sau khi đắp thành một con đê cao, mà lại không có chất độn như sỏi, đá, nên chỉ một cơn mưa rừng, tất cả biến thành một vùng bùn lầy, chân người đi bị lọt xuống tới bùn tới nửa bắp chuối.

Có lẽ anh chỉ ở trong khám, mà chưa có qua trại nào nhiều bùn như chúng tôi, nên anh không hình dung được, mà chỉ lấy “bụng ta, suy ra bụng người”, rồi tự viết lên những bài viết bôi bác đối tượng khác cho thỏa lòng ẩn ức của anh. Cũng thế, khi viết về Cù Huy Hà Vũ, anh cũng dùng “bụng ta, suy ra bụng người” mà tán phét, mà tưởng tượng, có ý mỉa mai người hùng Cù Huy Hà Vũ này, cho rằng người tù lương tâm này, vì là con cháu quyền thế, nên dù ở tù cũng vẫn huy hoàng. Anh viết:

“Cuộc tuyệt thực của ông Cù Huy Hà Vũ trong Trại Giam Số 5 ở Yên Ðịnh, Thanh Hóa, được người Việt ở nước ngoài hậu thuẫn cũng bằng những cuộc tuyệt thực để bày tỏ đồng cảm với ông, các tổ chức nhân quyền quốc tế lên tiếng ủng hộ và qua Facebook, người ta thấy hành động của ông Vũ đã có thể tạo thành một phong trào. Có lẽ vì thế mà sau 20 ngày im lặng, Hà Nội đã phải phản đòn bằng những video clip nói trên. Nhưng phải nói rằng, trong kỹ thuật ma mãnh “ráp, ghép, xẻo” hình ảnh trong kỹ nghệ hình ảnh hiện nay, khó lòng biết các video clip mà Hà Nội mới đưa ra về ông Cù Huy Hà Vũ trong tù là thật hay giả….”
Rồi anh chứng minh sư nghi ngờ của anh bằng cách dẫn chứng một sự việc cũ, có một người tù chung với anh, được đối xử tốt đẹp:

“Ở biệt giam mà hàng ngày người nhà của ông được đưa cơm từ nhà một bà vợ bé vào cho ông cơm trưa, chiều. Nửa khuya, đôi khi tôi thấy một anh công an đem vào cho ông tô cháo gà. Khi đi thẩm cung, Triệu Bỉnh Thiệt mặc một áo khác màu đỏ, quần tây đen và giầy đen bóng loáng. Họ Triệu người cao lớn đi nghênh ngang chậm chạp ở hành lang khu C-1, đế giầy nện xuống sàn xi măng cồm cộp tạo cho tôi ấn tượng rằng dù bị cáo buộc trọng tội, nằm trong tù rồi, họ Triệu vẫn là “vua.”… 
Luật Sư Cù Huy Hà Vũ dù đã bỏ đảng hay bị bắt buộc phải bỏ đảng, cái gốc gác của ông vẫn còn. Cố thi sĩ Cù Huy Cận vốn là cánh tay mặt của Hồ Chí Minh và từng giữ chức bộ trưởng Văn Hóa một thời gian dài. Ảnh hưởng của ông bao trùm và ngày nay dù ông đã qua đời ảnh hưởng ấy vẫn còn. Một ông tư sản mại bản gốc Hoa như Triệu Bỉnh Thiệt mà còn có thể giành được ưu đãi trong tù thì không lẽ chế độ lại ngược đãi quá đáng người con của một công thần của chế độ? Hơn nữa, liệu băng phái của ông Cù Huy Cận đã bị “chặt” hay chưa, và họ có dám can thiệp cho ông Vũ hay không?”
Thật ghê gớm cho lý luận của anh. Chỉ cần viết những câu ngớ ngẩn như thế, anh đã giết được một người hùng! Người xưa nói: Hay cũng ở cái lưỡi! Dở cũng ở cái lưỡi! Không biết anh có trình độ nhận thức đến tầng cấp nào, mà cái lưỡi của anh kinh khủng quá! Tôi tưởng tượng đó là cái lưỡi con rắn độc, ngo ngoe thụt ra thụt vào dưới hai con mắt láo liên trâng tráo. Qua nhiều năm quan sát, tôi đã thấy rằng, anh đã dùng đủ kinh nghiệm của mình để viết những bài thật lợi hại với công thức như sau: 1- Dùng những năm tù biệt giam của mình như một cái khiên chắc chắn, chứng minh mình không phải Cộng Sản. 2-Viết chung chung thuận theo ý cộng đồng chống Cộng. 3-Nửa đùa nửa thật, “tháu cáy” trước là “đừng có chụp mũ tôi là Cộng Sản đấy nhé”. 4-Tấn công những người chống Cộng với những luận điệu nửa nạc nửa mỡ, tạo ra nghi kỵ, hoang mang, khiến độc giả không biết đâu là thực, đâu là giả. 5-Kết luận: một câu vô thưởng vô phạt, chống Cộng chung chung, để độc giả không thể chụp cho mình là Cộng Sản. 

 

Công thức này thật hiệu quả. Người đọc dù có bực mình đến mấy cũng không thể “đục” anh là làm lợi cho Cộng Sản được. Đó là kinh nghiệm rút tỉa từ mấy vụ nổi tiếng, khiến anh lao đao, mất “dóp” bao năm: Vụ đăng hình chậu rửa chân có cờ vàng, vụ đăng bài thơ ca ngợi Nguyễn “Minh Triết” rạng trời Nam, và những bài mỉa mai cộng đồng khác. Tài nghệ như anh thật đáng khâm phục! Đúng là luận điệu của một người từng làm cho Việt Tấn Xã, từng ở tù kiên giam vì tội làm cho Việt tấn Xã! Tôi xin nghiêng mình bái phục anh, duy chỉ có một điều, tôi muốn nhắc anh: trong số những kẻ đáng khinh miệt, không phải chỉ có kẻ thù trước mặt là Cộng Sản, mà là những kẻ đã từng ăn cơm Quốc Gia, giờ lại thờ ma Cộng Sản. Như Nguyễn Cao Kỳ, như Phạm Duy và biết bao kẻ trí thức khác, đến khi chết, thì không chùa nào nhận chứa tro cốt, vì chùa không muốn bị hôi lây bởi cái hũ tro thối tha đó. Công lao anh ở tù hơn 10 năm, tuy là khá lớn, nhưng cũng chẳng bì được với Nguyễn Cao Kỳ đâu. Còn có một số đông những anh hùng bị giam triền miên hơn 20, 30 năm nữa, anh ạ. Làm người, chỉ có một đời sống thôi. Nếu làm lỗi nặng với Tổ Quốc, với Danh Dự của mình, thì không có một đời thứ hai để chỉnh sửa đâu. Point final! Finish! Chấm hết!

Bao Bất Đồng.
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Mồng Một Tết 2009, Ngô Kỷ lên án Vũ Ánh ngay trong buổi diễn hành trên đại lộ Bolsa, Little Saigon
Thư Ngỏ Của 1 Cựu Tù Nhân Chính Trị gửi Ông Vũ Ánh, Chủ Bút Báo Người Việt tại Nam California
 
Nguyễn Quốc Đống
Tháng 1, 2008
 
Ông Vũ Ánh,

 

Ở ngoài đời tôi chưa một lần gặp mặt ông nhưng đã biết đến ông qua những bài ông viết được đăng trên các báo ở miền Nam California từ ngày ông đến Mỹ theo diện cựu tù nhân chính trị (chương trình HO).

 

Qua lời kể của ông trong các bài viết, tôi được biết ông là người sinh trưởng tại miền Bắc và năm 1954 khi đất nước bị chia đôi ông đã theo gia đình di cư vào miền Nam tìm tự do.  Gia đình ông cũng như hàng trăm ngàn gia đình người miền Bắc di cư vào Nam năm 1954 có người thân còn kẹt lại ở miền Bắc.  Anh của ông ở lại miền Bắc và trở thành bộ đội Việt Cộng cũng là điều bình thường trong hoàn cảnh đất nước chia đôi thời đó.

 

Tại miền Nam Việt Nam dưới chế độ Việt Nam Cộng Hòa, ông cũng như rất nhiều sinh viên, học sinh từ miền Bắc di cư vào Nam đã được chính phủ miền Nam cưu mang cho học hành tử tế.  Ông và gia đình nhờ chế độ miền Nam mà được hưởng một cuộc sống ấm no, có phẩm giá mặc dù đất nước còn đang trong thời kỳ chiến tranh chống lại quân xâm lược Bắc Cộng.  Ông tốt nghiệp lớp Sĩ Quan tại trường Bộ Binh Thủ Đức.  Ra trường ông được phục vụ tại nha sở trung ương tại Saigon và được biệt phái sang ngành truyền thanh.  Ông cũng là một phóng viên tiền tuyến của Quân Đội miền Nam trong 1 thời gian.  Đôi lần ông được tháp tùng  cố Tổng Thống Nguyễn Văn Thiệu khi Tổng Thống đi công du ở nước ngoài.  Khách quan mà nói ông được may mắn hơn nhiều đồng đội của ông và đã được Quân Đội miền Nam ưu đãi nhiều.

 

Sau khi miền Nam sụp đổ vào ngày 30 tháng 4, 1975, ông cũng như nhiều trăm ngàn quân, cán, chính Việt Nam Cộng Hòa đã bị Việt Cộng giam tù trong các trại tù Cộng sản.  Được thả ra, ông cũng như các bạn tù khác đã phải làm nhiều công việc lao động khổ nhọc (như đạp xích lô..) để nuôi sống bản thân và gia đình.  Chuyện này cũng dễ hiểu đối với những gia đình trong xã hội miền Nam.

 

Như đã nói ở trên, tôi chỉ biết ông qua các bài báo ông viết nên các ý kiến sau đây của tôi về ông cũng chỉ dựa vào các bài báo đó mà thôi.  Tôi nhận thấy ông đã dùng diễn đàn tự do tại Mỹ để phê bình và chỉ trích nặng nề chế độ Việt Nam Cộng Hòa tại miền Nam Việt Nam, chế độ đã nuôi dưỡng ông trưởng thành.  Độc giả dễ dàng nhận thấy các bài ông viết có lợi cho Cộng Sản Việt Namvà có hại cho người Việt Quốc Gia chống Cộng.   Một trong những điều của chế độ VNCH bị ông chỉ trích nặng nề là “chế độ kiểm duyệt báo chí đối với sách, báo in ấn tại miền Nam”.  Ông cho thế là độc tài, là hạn chế quyền tự do của báo giới miền Nam.  Ông có ý thức được rằng miền Nam đang bị Cộng Sản miền Bắc tấn công mọi mặt.  Trên trận địa chúng dùng các vũ khí của Nga, Tàu để bắn giết quân dân miền Nam hầu sớm “giải phóng” họ.  Tại hậu phương, chúng gài người vào mọi tổ chức chính quyền trung ương cũng như địa phương để phá nát cơ cấu chính quyền của chế độ.  Nếu không có chế độ kiểm duyệt báo chí thì Cộng Sản đã gây hại cho quân dân miền Nam còn nhiều hơn nữa và thửûõ hỏi bản thân ông và gia đình ông có bị ảnh hưởng không?  Đây là điều 1 quốc gia nào trong thời chiến cũng bắt buộc phải làm để  chống lại sự xâm nhập của tình báo kẻ thù.  Ngay tại quốc gia Hoa Kỳ nơi chúng ta đang sống, để chống lại sự xâm nhập của tổ chức khủng bố quốc tế Al Qaeda, Tổng thống Bush cũng phải cho thực hiện một số hạn chế đối với 1 số quyềøn tự do cá nhân và những người công dân có trách nhiệm cũng phải thông cảm với các hạn chế cá nhân này.  Ở thời chiến, mọi việc không thể như trong thời bình được.   Một công dân bình thường đều dễ dàng nhận định được điều đó. Nếu còn có lương tri và có công tâm ông hãy thử làm 1 việc so sánh giữa 2 miền Nam và Bắc Việt Nam ở vào cùng 1 thời điểm để xem miền Bắc hay miền Nam dành cho công dân của mình các quyền tự do căn bản?  Bắc hay Nam xây dựng được 1 nền văn học dân tộc, nhân bản?  Bắc hay Nam cho công dân của mình có quyền tự do lập hội, đi lại, cư trú, tín ngưỡng…? Bắc hay Nam cho người dân có quyền ra báo, in sách, phát biểu ý kiến…? 

 

Ông cũng có ý kiến rất xấu đối với những đồng hương Việt tỵ nạn Cộng Sản đi biểu tình chống Cộng tại Nam California.  Họ biểu tình chống các nhân vật CSVN đến Mỹ để tuyên truyền lừa bịp cộng đồng người Việt và cộng đồng thế giới trong lúc chúng áp bức bóc lột và ngăn cấm tự do của người dân trong nước.  Việc họ làm có gì không chính đáng.  Họ đem theo cờ vàng 3 sọc đỏ, lá cờ của tổ quốc Việt Nam Cộng Hòa trong tất cả các cuộc biểu tình.  Đó là niềm hãnh diện của họ, chứng tỏ họ là những công dân trung thành của 1 quốc gia 1 thời đã cưu mang họ và những người thân của họ.  Điều đó có gì là sai trái.  Chỉ có những kẻ một thời hưởng bổng lộc của quốc gia này mà nay lại  “ngại” không dám mang cờ này mới là những kẻ thay lòng đổi dạ đáng khinh.  Ông chỉ trích họ và cho rằng “có thích cái cờ vàng này thì chỉ nên giữ trong lòng chứ không nên mang theo trong các cuộc biểu tình”.  Vậy cái gì sẽ là biểu tượng cho đám đông biểu tình.  Cộng đồng địa phương biết họ là ai và đòi hỏi những gì?  1 ngân hàng bình thường tại Mỹ như Wells Fargo cũng có cờ biểu tượng và họ đều hãnh diện trưng biểu tượng này khắp nơi.  Tại sao 1 cộng đồng gồm đa số là các nạn nhân CS lại không thể trưng biểu tượng của họ tại các cuộc biểu tình chống kẻ thù của họ là CSVN?  Hay ông sợ màu cờ vàng rực rỡ sẽ gây ấn tượng mạnh đối với các cư dân khác ở địa phương và sẽ làm tổn hại cho CSVN?  Ông có còn nhớ năm xưa ông phục vụ cho màu cờ nào hay không?  Lá cờ vàng này đã thấm máu đào của nhiều triệu quân dân miền Nam để bảo vệ tự do, dân chủ cho chế độ miền Nam và ông cũng như gia đình đã được hưởng ân phước của những hy sinh xương máu đó.  Năm xưa, nếu chẳng may ông ngã gục ngoài chiến trường dưới đạn thù Cộng Sản thì biết đâu thân xác ông cũng đã được bao bọc bởi lá cờ vàng 3 sọc đỏ này?   Lời phát biểu của ông đối với lá cờ vàng và những đồng hương Việt đi biểu tình chống Cộng cho thấy ông không còn ở trong hàng ngũ những người Việt quốc gia chống Cộng, ông không còn coi mình là đồng đội của những chiến sĩ VNCH, ông không còn đứng chung chiến tuyến đối với những người đang bỏ công sức và thì giờ để tranh đấu cho một Việt Nam tự do-dân chủ nữa. 

 

Nay tôi xin điểm lại một số việc ông làm trong vài năm qua để  thấy rõ điều thay đổi nêu trên.  Năm 2006, với tư cách là Tổng Thư Ký nhật báo Người Việt, đặc trách Giai Phẩm Xuân Bính Tuất 2006, ông đã cho đăng bài thơ sau đây của thày bói Nhân Quang ngay trang đầu tiên (trang chúc Xuân của Người Việt):

 

Can Bính Tuất niên, đã rõ Mười
Anh hùng, hào Kiệt, thế phân đôi

Khải hoàn, Lương đạo, An bang Mạnh
Minh Triết trời nam, tỏa rạng ngời.
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Các chữ in đậm nói trên được báo NV cho in chữ hoa.  Đây chính là tên của 8 nhân vật trong Bộ Chính Trị của Cộng đảng: Đỗ Mười, Lê Đức Anh, Võ Văn Kiệt, Phan Văn Khải, Trần Đức Lương, Nguyễn Văn An, Nông Đức Mạnh và Nguyễn Minh Triết. Mọi người đều nhận thấy bài thơ ca tụng các nhân vật chóp bu của Cộng Đảng VN.  Bài thơ xuất hiện trên 1 tờ báo lớn của làng báo VN hải ngoại được thành lập bởi những người Việt tỵ nạn CS đầu tiên tại Mỹ, ban biên tập cũng là những người chạy nạn CS nên mới có mặt tại Mỹ và tờ báo sống còn cũng như phát triển là nhờ vào các độc giả và thân chủ quảng cáo cũng trong cộng đồng những người Việt tỵ nạn CS.  Bị đồng hương phản đối dữ dội, ông vẫn chưa có can đảm nhận mình thay đổi và tuyên bố lập trường mới của chính mình.  Báo NV còn xảo quyệt đánh lừa đồng hương bằng cách “nhận khuyết điểm , do sơ xuất nên mới có bài thơ đó, cho thu hồi các số báo phát hành(?) và cho ông cũng như thày bói Nhân Quang nghỉ việc” .  Dư luận đồng hương Việt tỵ nạn lắng dịu.  Họ cho báo NV một cơ hội để lấy lại niềm tin của đồng hương. 

 

Trên thực tế chuyện gì đã xảy ra?  Chỉ 3 tháng sau khi bị “hạ tầng công tác” ông được Ban Chủ Nhiệm sử dụng lại và cho thăng chức từ Tổng Thư Ký lên chức Chủ Bút của NV.  Thày bói Nhân Quang vẫn được dùng để bói toán như xưa.  Lại cũng trong Giai Phẩm Xuân Mậu Tý 2008 của NV , ông chọn đăng bài “Mẹ Chồng Tôi” của tác giả Trần Thủy Châu, được tòa soạn ghi lời giới thiệu là “ sinh viên 1 trường đại học mỹ thuật tại Mỹ”.  Tác giả viết bài này để ca tụng sự hy sinh cao cả của 1 bà mẹ chồng đã làm việc tận tụy khổ nhọc tại 1 tiệm “nail” để nuôi con ăn học thành tài tại xứ sở tạm dung Hoa Kỳ.  Câu chuyện bình thường, không có gì đáng nói. Nhưng bức hình minh họa cho câu truyện làm “nail” nói trên mới làm cộng đồng “nổi sóng phẫn nộ”.  Thay vì vẽ 1 chậu rửa chân cho khách làm “nail” đúng màu sắc bình thường, tác giả TTC lại vẽ 1 chậu rửa chân có màu vàng và 3 sọc đỏ chạy viền quanh chậu với dây cắm điện màu vàng được cắm vào 1 ổ điện sơn màu đỏ chói.  Độc giả thấy ngay được ý đồ của tác giả “bức vẽ” hay “hình chụp” này:

1- Miệt thị màu cờ của VNCH vì được dùng để vẽ 1 chậu rửa chân của khách làm “nail”.

2- Cờ đỏ của Việt Cộng, kẻ thù của Việt Nam Cộng Hòa được đặt ở vị trí trên tường trong khi cờ vàng của VNCH lại nằm dưới đất.

3- Cổ võ cho sự hòa hợp hòa giải giữa VC và VNCH.  Thực tế người Việt tỵ nạn CS coi VC là kẻ thù và không bao giờ đội trời chung với bọn buôn dân, bán nước này.
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Đây là 1 giọt nước làm tràn ly và việc làm này của NV không còn có thể tha thứ được nữa.  Ông, với tư cách Chủ Bút, là người chọn bài vở phải chịu hoàn toàn trách nhiệm về việc này.  Nhóm chủ trương Báo NV cũng là kẻ chủ mưu trong việc nhục mạ lá cờ của tổ quốc VNCH.  1 bài báo có lời giới thiệu của tòa soạn không phải là một “sự sơ xuất” nữa.  Độc giả thấy lại sự tiếp diễn của  chủ trương “đón gió, trở cờ của những kẻ phản bội cộng đồng tỵ nạn” đã xảy ra từ nhiều năm qua nhưng đã rõ nét và táo bạo hơn khoảng 2 năm nay.  Lần này với tư cách Chủ Bút, ông đứng ra nhận trách nhiệm.  Tôi tự hỏi ông sẽ nhận trách nhiệm bằng cách nào?  Ông có nhận thấy làn sóng phẫn nộ từ các độc giả trong cộng đồng ông đang sinh sống hay không?  Ông có đọc những lời kết án của đồng hương và chiến hữu của ông hay không?  Ông có thấy hình của ông bị đồng bào ông gạch mặt trong các cuộc biểu tình chống báo NV và chống ông hay không?  Hay ông chỉ mỉm cười và tự nhủ” Làm gì được ta nào?”  Đây là xứ tự do ông có quyền phát biểu tư tưởng và chính kiến của mình.  Ông có quyền thẳng thắn tuyên bố với đồng hương Việt tỵ nạn là “ông coi chống Cộng là lỗi thời, tôn vinh lá cờ vàng của VNCH là cổ xưa rồi và ông thấy cần phải hợp tác với CS để phục vụ đất nước và dân tộc VN” (như nhiều tên phản bội VNCH đã, đang và sẽ làm trong thời gian tới đây).  Nhưng ông không có can đảm để làm 1 hành vi lương thiện như vậy.  Ông không có can đảm nhận mình đã thay đổi mà vẫn “mập mờ đánh lận con đen”.  Lâu lâu ông lại tái xác nhận ông là “người của chế độ cũ VNCH” bằng những bài báo vô hại đối với CSVN như bài tường thuật thời gian ông phục vụ ngành truyền thanh VNCH và mới đây nhất là bài  về ông Nguyễn Chí Hiếu, K. 14 Võ Bị Đà Lạt (ông Hiếu là Tiểu Đoàn Trưởng xuất sắc của Sư Đoàn Nhảy Dù, QĐVNCH). Những bài viết loại này chỉ là 1 vỏ bọc để che đậy 1 dã tâm muốn khai tử chế độ VNCH trong lòng những công dân cũ của chế độ này.  Các công dân này ra sức tranh đấu để lá cờ vàng của họ được tôn vinh và tung bay trên bầu trờ của xứ sở đang tạm dung họ.  Các nghị quyết tôn vinh cờ vàng tới tấp ra đời.  Ai là người tức tối và căm ghét các nghị quyết cờ vàng này nhất?  Chỉ có bọn Cộng Sản Việt Nam mà thôi.  Ai là người muốn nhục mạ lá cờ vàng của người Việt chống Cộng cho bõ ghét? Cũng chỉ là bọn Cộng sản Việt Nam mà thôi.  Chúng tôi không nghĩ ông, một người đã ở trong hàng ngũ quốc gia chống Cộng và đã từng bị Cộng Sản trừng phạt bằng 13 năm tù”cải tạo” lại có thể tán tận lương tâm bằng cách cho đăng hình lá cờ VNCH trong chậu rửa chân của khách làm “nail” như vậy.  Đồng hương đã bày tỏ những gì họ nghĩ về ông và tập đoàn báo NV.  Phản ứng của họ là điều hiểu được và là phản ứng đúng đắn của những người lương thiện, những người không thể phản bội căn cước tỵ nạn CS của họ, không thể phản bội lý tưởng mà họ đã và đang theo đuổi: lý tưởng của những người yêu chuộng tự do, dân chủ.  Ông không còn suy nghĩ như họ nữa.  Đó là quyền tự do của cá nhân ông nhưng ông không có quyền lạm dụng quyền tự do này để làm công việc “khiêu khích cộng đồng” như ông và nhật báo NV đã làm trong thời gian qua.  

 

Để kết luận, tôi nghĩ nếu ông là người tự trọng, ông nên thẳng thắn tuyên bố  là ông  không còn đứng trong hàng ngũ những người Việt chống Cộng và nay đã chọn lựa phục vụ cho Cộng Sản VN.  Như vậy cộng đồng chúng tôi sẽ có thái độ dứt kkhoát với ông và khỏi phải mất thì giờ nghe ông giải thích, xin lỗi, sửa sai.... Ông cũng nên xin về cư trú luôn tại Việt Nam để phục vụ chế độ CSVN dễ dàng hơn vì tư cách tỵ nạn CS của ông đã không còn thích hợp tại xứ sở tạm dung này nữa.  Ông cũng nên có đủ can đảm và lòng tự trọng để đừng ẩn núp trong hàng ngũ những đồng hương Việt tỵ nạn, đội lốt người Việt tỵ nạn mà đánh phá những người Việt tỵ nạn như ông đang làm hiện nay.
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Ngô Kỷ giơ cao hình Việt gian Vũ Ánh để đồng hương nhận diện ngay trong buổi diễn hành Tết 2009
  Vũ Ánh : Con đỉa phải vôi 
 

 Kính thưa quý anh chị trên các diễn đàn

 

 Vừa qua trên diễn đàn có xuất hiện bài viết của ông Nguyễn Hưng Quốc “ Tôi không chống cộng” theo ông Quốc thì (trích nguyên văn)“ nói chống Cộng là nói chống cái không có, hay nói đúng hơn, là cái không còn hiện hữu nữa”. Để tỏ ra là người trí thức học rộng hiểu nhiều, ông đưa ra một loạt dẫn chứng từ các ông tây bà đầm để làm lóa mắt thiên hạ những tưởng rằng không ai trông thấy cái  cưỡng từ đoạt lý cái tiền hậu bất nhất của ông. Nhưng khi bài viết được đưa lên trên trang mạng của đài VOA và được một vài trang mạng khác phổ biến thì lập tức đã có những phản hồi không đồng ý như của BS Trần Văn Tích, của Người lính già Oregon tức Tiến sĩ Nguyễn Kim Quý, của LS Lê Duy San  hay của ông Vũ Trọng Khải. Riêng cá nhân tôi không đồng ý với ông Nguyễn Hưng Quốc vì sự thật hiển nhiên rõ ràng là ngày hôm nay trên thực tế cũng như trên giấy trắng mực đen đảng cộng sản vẫn là đảng độc quyền cai trị đất nước, vừa mới đây chúng lại xác nhận thêm một lần nữa qua lời tên Phan Trung Lý chủ tịch uỷ ban sửa đổi hiến pháp là không có vấn đề đổi tên nước cũng như huỷ bỏ điều 4 hiến pháp. Trên đường phố ngày hôm nay băng rôn khẩu hiệu “ còn đảng còn mình” vẫn còn đỏ lòm chói mắt người đi đường, người dân ở trong nước lên tiếng phản đối đảng vẫn còn bị đàn áp bỏ tù. Có tên cộng sản nào tuyên bố là không còn đảng cộng sản nữa đâu. Đảng CSVN vẫn còn là một thực thể hiện hữu như vậy mà ông Nguyễn Hưng Quốc dám nói là không còn hiện hữu nữa thì quả thật là nói bừa. Người bạn trẻ Đinh Nguyên Kha trong phiên toà ngày 16-5 vừa mới đây còn dõng dạc tuyên bố là “ Tôi không chống nhà nước, tôi chỉ chống đảng cộng sản Việt Nam” lý do vì đảng CSVN là kẻ lập ra và đang lãnh đạo cái nhà nước ấy, một người trẻ chưa rời khỏi ghế nhà trường mà còn có nhận xét như thế chẳng lẽ ông Ts Nguyễn Hưng Quốc không nhận ra. Trong bài viết ông Quốc còn tỏ ra cái tiền hậu bất nhất, câu sau chửi cha câu trước của mình, ở phần mở đầu ông viết (trích đoạn):

 

Tôi nói tôi không chống Cộng vì hai lý do chính:

Thứ nhất, tôi không thích chữ “chống”. “Chống”, trong tiếng Việt, khác với các từ hoặc từ tố được xem là tương đương trong tiếng Anh như “fight”, “against”, “counter-” hay “anti-”, thường gợi lên hai ấn tượng chính: một, gắn liền với tổ chức, và hai, có tính chất bạo động.”
 

Nhưng ở phần sau ông lại tự mâu thuẫn với mình khi ông viết (trích đoạn)

 

 

Đối với riêng tôi, khi phê phán chính quyền trong nước, tôi không nghĩ là tôi chống Cộng. TÔI CHỈ CHỐNG LẠI ĐỘC TÀI.
 

 Chữ “CHỐNG” ở phần trên như ông định nghĩa vì nó có tính chất bạo động nên ông không thích, nhưng ở phần dưới thì ông lại viết “ Tôi chỉ chống lại độc tài”, vậy thì chữ “ Chống” ở phần dưới khác chữ “Chống” ở phần trên như thế nào hở ông tiến sĩ ? Hay chữ “chống” ở phần dưới có nghĩa là “ chống lưng”, “chống đỡ”

Tóm lại bài viết “ Tôi không chống cộng” của ông Nguyễn Hưng Quốc chỉ nhằm mục đích “ viết theo đơn đặt hàng” của đài VOA mặc dù đài này cũng vẫn thòng cái câu quen thuộc “ Các bài viết trên blog được đăng tải với sự đồng ý của Đài VOA nhưng không phản ánh quan điểm hay lập trường của Chính Phủ Hoa Kỳ” nhằm ve vuốt cộng sản Việt Nam và chạy cho chúng những tội lỗi chúng đã gây ra từ khi có cái đảng thổ tả này. Kẻ sát nhân cho dù có thay tên đổi họ cũng không thoát khỏi tội sát nhân, cho dù ông Nguyễn Hưng Quốc có cố chuyển tội danh cho chúng thì cái tội ác giết hàng trăm ngàn người trong cải cách ruộng đất, thảm sát hơn 7000 người dân Huế trong Tết Mậu Thân, khủng bố giết hại đồng bào Miền Nam trong chiến tranh v...v là những tội ác không bao giờ chúng tẩy rửa được.

 

 Vậy mà  lại có nhà truyền thông lớn, người được đào tạo bởi chính quyền Việt Nam Cộng Hoà là ông Vũ Ánh đã có lời bàn như sau :.

“Thưa các bạn,
Trước 30-4-1975 tôi được đào tạo và làm công tác truyền thông cho nhà nước VNCH nên tôi hiểu nhiều ông bà tác giả nhưng lá truyền đơn đã bị một cái khung vô hình cùm sự suy nghĩ  và cảm xúc của mình cho nên họ chỉ có một con đường để đi tới: cái gì của địch cũng xấu, cái gì của ta cũng tốt đẹp không có vấn đề gì. Viết theo cách ấy, phần lớn những lá truyền đơn trước 30-4-1975 của VNCH thường gây ra những phản cảm đối với người đọc. Người dân người ta không tin mình nữa nếu họ so sánh với sự thật mà họ đang phải đối phó. Bài của Nguyễn Hưng Quốc không phải là truyền đơn, nên đọc kỹ. Không nên vội vã đưa ra những lời cáo buộc buồn cười và khôi hài. Tôi cũng chưa từng biết hay gặp ông Quốc nhưng đọc khá nhiều bài của ông trên blog của VOA, những bài viết lúc nào cũng ôn tồn và nhiều luận cứ. Tôi đồng ý với Nhì là ông Nguyễn Hưng Quốc đã ôm cái gốc rất kỹ. Thế giới ngày nay đổi thay nhiều và nhanh chóng . Dùng mãi những dữ kiện chống Cộng từ thập niên 70, có khi chúng ta lại bị sập hố một lần nữa.
 

A-20 Vũ Ánh
 

Không biết những truyền đơn có những lời phản cảm là những truyền đơn nào? Có phải là những truyền đơn kêu gọi cán binh việt cộng trở về hồi chánh hay không? Nếu là những truyền đơn chiêu hồi này thì đối với nhà cầm quyền Hà Nội và bọn MTGPMN thì quả thật là “cực kỳ phản cảm”, chúng đã làm cho đám cán binh việt cộng buông súng để “ tung cánh chim tìm về tổ ấm” hàng mấy chục nghìn người. Hay những khẩu hiệu “ Mỗi lá phiếu là một viên đạn bắn vào bè lũ cộng sản” hoặc “ Mỗi lá phiếu là một viên gạch xây dựng chính thể Việt Nam Cộng Hòa”. Những truyền đơn và khẩu hiệu trên phản cảm như thế nào hở ông Vũ Ánh? là người làm truyền thông hẳn ông hiểu rõ tuyên truyền là gì, và ông đã làm gì trong trách vụ truyền thông mà ông đã được đào tạo? Hay ông chỉ vào nghành Chiến Tranh Chính Trị để được tránh xa nơi hòn tên mũi đạn, để được sáng cắp ô đi tối cắp về sống an nhàn tại hậu phương trên xương máu của những người lính ngoài mặt trận?

 Kính thưa quý anh chị. Đối với tôi trong cuộc chiến trước đây cũng như trong giai đoạn đấu tranh chống cộng hiện nay chúng ta làm bất cứ điều gì, bất cứ trong lãnh vực nào mà điều đó có lợi cho dân cho nước thì đều là hành động chống cộng, không nhất thiết phải là người lính cầm súng trực tiếp đối diện với quân thù, hay phải trở về Việt Nam chống cộng. Sở dĩ tôi viết như trên là vì vừa mới đây ông Vũ Ánh đã viết một lời “ còm” phản bác lại bài viết “ Vết thẹo truyền thông” của ông Trương Minh Hòa. Chúng tôi xin phép không lạm bàn đến bài viết này mà chỉ xin được lạm bàn đến lời còm gay gắt của ông Vũ Ánh xin được ghi lại dưới đây:

 

Hey, bọn Việt Cộng là chúng hay mày tao chi tớ, tên này tên kia trong những lá truyền đơn của chúng và hay ghi người này người kia vào sổ đen lắm đấy. Vỗ ngực là người Việt Quốc Gia chống Cộng thì không nên bắt chước bọn chúng. Các anh chống Cộng hồi nào? Các anh mới chỉ vỗ ngực chống Cộng và lấy lý do chống Công để chửi nhau thôi. Chạy sang Mỹ, sang Úc, sang Tây, sang Anh xa Việt Cộng bỏ mẹ đi, chống thế đếch nào được ngoài cái võ miệng phét lác. Chống Cộng hay nhất hiện nay là nên về Việt Nam bí mật nằm vùngđể làm được một cú như Cách Mạng Nhung ở Ba Lan, hay nếu thíc khoa khoang thì nên về Saigon trương biểu ngữ hô hào nổi dậy. Chúng bắt hả ! Để cho chúng bắt, bắt càng nhiều càng tạo dư luận đừng thèm xin xỏ chính phủ Úc, Mỹ can thiệp vì cách chính phủ này chơi với Việt Cộng kỹ lắm. Mình xin nó can thiệp là mình hèn. Bọn lính già tụi tôi không thằng nào đào ngũ, đào nhiệm ngày 30-4-1975, đứa nào cũng lãnh từ 13 đến 14 năm tù cải tạo, sống khốn đốn trong cái xã hội tan nát ở Việt Nam 4 năm, nay tuổi già sức yếu và "rét" nên nếu lò mò về Việt Nam chống Cộng bị chúng bắt nhốt có khi mới chỉ ba tháng là đời 2x50 rồi thành thử già này cũng xin nhường các anh. Già nhưng đầu óc chưa lẫn đâu, vẫn có thể phân biệt người nào có cái tâm với công cuộc chống Cộng, người nào phá hoại công cuộc chống Cộng, người nào chỉ vỗ ngực xưng tên, nhưng tâm thì đã trá hàng bọn Đỏ từ lâu rồi. Phét lác, huyênh hoang ở đâu chứ phét lác huyênh hoang ở hải ngoại. Chống Cộng kháng Cộng ở cái đất bơ sữa thừa mứa này thì ai mà không chống Cộng, kháng Cộng được? Hãy về Việt Nam làm nhà tranh đấu như BS Nguyễn Đan Quế đi các anh ! Điều cuối cùng mà tôi muốn nhắn với các anh cứ mở miệng ra là phải chống Cộng, nhất cử nhất động là quăng nón cối vào người khác như thế này nhé: công việc làm của các anh vẫn chỉ là chửi bới, nhưng chưa đủ đủ bẩn, đủ tục. Cần phải gia tăng cường độ bẩn và tục hơn  nhé. Việt cộng sẽ sợ các anh lắm đấy và hy vọng chúng bỏ cái trò bắt bớ những người khác biệt chính kiến một cách thô bạo như hiện nay.
Cựu tù cải tạo Trại A-20 Xuân Phước
 

  Người viết nhận thấy có thể một trong  hai lý do dưới đây khiến ông Vũ Ánh hằn học với ông Trương Minh Hoà hay nói đúng hơn là hằn học với  những người hiện nay đang chống cộng ở hải ngoại:

  Lý do thứ nhất là ông Trương Minh Hòa đã đụng đến ông Đỗ Ngọc Yến, đến báo Người Việt, đến bãi phân trâu mà vài con bọ hung đang rúc đầu vào trong đó có ông Vũ Ánh

Hoặc cũng có thể là lý do thứ hai dưới đây vì hiện nay cái phong trào công khai "bưng bô" cũng đang nở rộ, nên có không ít kẻ đang lăm le dọn đường thử xem phản ứng của Người Việt Chống cộng ra sao?  Có kẻ thì mượn chiêu bài " đấu tranh trực diện"như mấy tên ở Houston, có nhóm thì hô hào "diễn đàn hai chiều" mà một chiều thì ca tụng Việt cộng còn chiều kia thì chửi phía Quốc Gia như Phùng Tuệ Châu , Nguyễn Phương Hùng. Còn một nhóm " trí tuệ" hơn khoác áo Quốc Gia để chửi người Quốc Gia, cái nhóm này nguỵ trang khéo khó lòng nhận diện, chẳng khác gì cái đám dư luận viên lấy nickname là "qlvnch" v...v để chửi những người chống cộng trong và ngoài nước hiện nay.

 Theo ông Vũ Ánh thì muốn chống cộng hãy về Việt Nam mà chống, luận điệu này nghe quen quen dường như gặp nhan nhãn đâu đây trong các web, blog trong và ngoài nước , đặc biệt là kể từ ngày bọn việt cộng tuyên bố là chúng đã có trên 80.000 dư luận viên hoạt động toàn thời gian. Cứ theo như lời “còm” trên của ông Vũ Ánh  thì cũng phải hiểu là trong chiến tranh muốn chống cộng thì phải ra chiến trường mà chống, vậy ông Vũ Ánh là người được đào tạo làm truyền thông ông đâu có trực tiếp cầm súng ở ngoài trận địa, nên việc việt cộng giam giữ ông Vũ Ánh hơn chục năm chỉ là giam nhầm chứ đâu phải như những anh em chống cộng ở A 20 . Ngày hôm nay ông Vũ Ánh có nói gì trên đài SBTN, viết gì trên báo Người Việt liên quan đến vấn đề chống cộng cũng chỉ là nghề nghiệp, là  “đĩ miệng” mà thôi , ông Vũ Ánh chỉ khác ả giang hồ là họ thì “ bán trôn nuôi miệng” còn ông Vũ Ánh thì “ bán miệng nuôi trôn”.
 

Ông Vũ Ánh cũng đừng khích bác những người đang chống cộng ở hải ngoại, trong số họ có nhiều người ngày xưa đã từng cầm súng nơi trận địa, họ là những người khôn ngoan biết phải làm gì, biết lúc nào cần phải trở về trong nước. Còn riêng ông Vũ Ánh, ông ta đã tự khắc “ vết thẹo truyền thông” vào ngay giữa trán của mình như đám trâu bò được viên thú y đóng dấu “đã kiểm dịch” vào đít trong các lò sát sinh.,.


Đoàn Trọng Hiếu
Ngô Kỷ trình bày: 
Trước khi mời quý vị đọc bài "Tại sao phải mặc quân phục khi VNCH và Quân Đội VNCH không còn?" để biết Vũ Ánh viết một cách ngu xuẩn, xấc xược, hổn láo ra sao, tôi kính mời quý vị xem một số hình ảnh tiêu biểu mà những vị cựu chiến sĩ Quân Lực Việt Nam Cộng Hòa đã mặc quân phục trong khi tham dự lễ chào mừng Ngày Quân Lực 19 tháng 6 năm 2013  tại một số tiều bang tại Hoa Kỳ và quốc gia trên thế giới  vừa qua. Các hinh ảnh hùng hồn này đã tự trả lời và là một cái tát nẩy lửa vào cái bản mặt mất dạy và láu cá của tên Việt gian Vũ Ánh.
Một điểm quan trọng đáng lưu ý là trung tâm băng nhạc Asia Entertainment có cùng chủ và cùng ban điều hành với đài truyền hình SBTN và SET, và hầu hết shows nhạc hay băng nhạc DVD của trung tâm Asia Entertainment phát hành đều lấy chủ đề Lính Việt Nam Cộng Hòa, các ca nhạc sĩ, vũ công đều mặc quân phục Lính Việt Nam Cộng Hòa, và cảnh trí là các đồn lính hay chiến trường Việt Nam trước 1975, thế mà xảy ra một điều nghịch lý, mâu thuẩn và khôi hài vô cùng khi Vũ Ánh làm xướng ngôn viên cho đài SBTN, là nhân viên làm việc cho đài SBTN thì lại lên tiếng chỉ trích, nhục mạ,  phỉ báng những người cựu quân nhân mặc quân phục Việt Nam Cộng Hòa trong các dịp lễ hội. Rõ ràng Vũ Ánh dùng môi trường đài SBTN và truyền thông để hướng dẫn dư luận có cái nhìn không thiện cảm và khinh rẻ các anh chiến sĩ mặc quân phục Việt Nam Cộng Hòa. Đây là một điều "tréo cẳng ngỗng" cần phải được nêu ra và đặt vấn đề với đài SBTN cũng như với trung tâm băng nhạc Asia Entertainment.
Trong thâm tâm Vũ Ánh muốn xóa bỏ các hình ảnh, màu sắc của Việt Nam Cộng Hòa nhằm "nhuộm đỏ" cộng đồng người Việt tỵ nạn cộng sản tại hải ngoại theo kế hoạch của Nghị Quyết 36 Việt cộng. Chắc chắn các chiến sĩ Quân Lực Việt Nam Cộng Hòa sẽ có thái độ và phản ứng đối với Vũ Ánh khi hắn buông ra những lời lẽ nhục mạ, phỉ báng, khinh bỉ những người lính chiến VNCH đã bảo vệ cho hắn được thoải mái và sung sướng ngồi làm phim trong văn phòng có máy lạnh. Thử hỏi các anh chiến sĩ mặc quân phục VNCH có gây thiệt thòi hay đụng chạm gì tới Vũ Ánh không? Tại sao Vũ Ánh lại sỉ nhục họ và bỉ thử tư cách của các chiến sĩ VNCH? Vũ Ánh lấy tư cách gì mà dám nhục mạ, phỉ báng các anh chiến sĩ VNCH mặc quân phục? Vũ Ánh đúng là tên vô liêm sỉ!
Ngày Quân Lực 19/6 tại Little Saigon, Nam California ngày 16 tháng 6 năm 2013
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Ngày Quân Lực 19/6/2013 tại San Jose, Bắc California 
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Ngày Quân Lực 19/6/2013 tại San Francisco, Bắc California
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Ngày Quân Lực 19/6 tại Houston, Texas vào Chủ Nhật ngày 16 tháng 6 năm 2013
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Ngày Quân Lực 19/6/2013 tại Tarrant County, Texas 
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Ngày Quân Lực 19/6 tại Hoa Thịnh Đốn và vùng phụ cận ngày 16 tháng 6 năm 2013
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Ngày Quân Lực 19/6/2013 tại Detroit, Michigan
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Ngày Quân Lực 19/6/2013 tại Oregon
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Ngày Quân Lực 19/6/2013 tại Philadelphia
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Ngày Quân Lực 19/6/2013 tại Boston
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Ngày Quân Lực 19/6/2013 tại Orlando. Florida
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Ngày Quân Lực 19/6/2013 tại Greeville, South Carolina
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Ngày Quân Lực 19/6/2013 tại Toronto (Onatrio, Canada)
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Ngày Quân Lực 19/6/2013 tại Montreal (Quebec, Canada) 
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Ngày Quân Lực 19/6/2013 tại Pháp
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Ngày Quân Lực 19/6/2013 tại Brisbane, Úc Châu  
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Ngày Quân Lực 19/6/2013 tại Cộng Hòa Liên Bang Đức
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Đại Nhạc Hội Cám Ơn Anh, Người Thương Phế Binh VNCH tại Little Saigon, California
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Các shows và DVD nhạc Trung tâm Asia Entertanment dùng chủ đề Lính và mặc quân phục VNCH
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Bìa DVD Hùng Ca Sử Việt - Trên Đầu Súng in hình Tổng giám đốc Trung tâm Asia Entertainment và đài SBTN Trúc Hồ gảy đàn cùng với 2 ca sĩ mặc quân phục Việt Nam Cộng Hòa, thế mà nhân viên của SBTN là nhà báo Vũ Ánh lại lên tiếng xách mé, nhục mạ, phỉ báng những người lính mặc quân phục VNCH. Còn cảnh nào oái ăm và nghịch lý hơn?!
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Tại sao phải mặc quân phục khi VNCH và Quân Đội VNCH không còn?
(05/14/2013 09:18 AM) (Xem: 4311)
Tác giả : Vũ Ánh/Sống Magazine
Dường như ngày 30-4 nào trong 38 năm qua, ngày mà một số người gọi là Ngày Quốc Hận thường là cơ hội cho hai lớp người đặc biệt: Các chính trị gia, các nhà hoạt động thích “spotlight” đọc diễn văn hô hào và những cựu quân nhân nào thích mặc quân phục quân đội VNCH có dịp mặc những bộ quân phục đặt may cho vừa kích thước thân thể của người lính già nay đầu tóc đã bạc phơ, thân hình đẫy đà hơn gấp hai, có khi gấp ba thời trai trẻ, đứng nhìn xuống chỉ thấy bụng. Cho nên dù có cắt may khéo léo cách nào đi nữa, bộ quân phục cũng không thể nào làm người mặc nó hùng dũng đầy sức sống như thời còn trai trẻ, bụng phẳng lỳ, tóc cắt ngắn ba phân, da dẻ sạm nắng lồng vào trong bộ quân phục tác chiến đã bạc mầu, dù có giặt ủi hồ thế nào đi chăng nữa nó vẫn không thể làm mất mùi khen khét của thuốc súng mang về từ chiến trận....

Sự thua trận ngày 30-4-1975 đã làm thay đổi tất cả và đối với những người mặc áo lính, đó là một vết chém không bao giờ quên được. Bộ quân phục vì thế trở thành một kỷ niệm thiêng liêng hơn. Do nó là thiêng liêng nên không thể bừa bãi, nhất là trong tình trạng đất nước không còn, quân đội thì đã tan hàng từ 38 năm nay. Huấn lệnh và luật lệ về quân phục dù có mang được phó bản sang đây cũng không còn giá trị gì nữa, nhất là nhiều cựu quân nhân VNCH hiện nay sống ở Mỹ và hầu hết đã trở thành công dân Hoa Kỳ. Cho nên quá khứ kiêu hùng của quân đội VNCH không may vẫn chỉ là kỷ niệm, là quá khứ........................... ..........

Nhưng đáng buồn thay là việc mặc quân phục ngày càng thịnh hành ở Little Saigon này và ở nhiều cộng đồng Việt Nam khác trên đất Mỹ, thậm chí còn mặc quân phục để biểu dương trong các cuộc biểu tình chính trị hay các cuộc biểu tình phản đối, lại còn “thắng” lên người những bộ quân phục mầu ngụy trang vốn là quân phục dành cho những lực lượng tổng trừ bị hàng hầu của quân lực VNCH. Chúng ta thường thấy trong rất nhiều buổi họp báo để phản đối lập trường chính trị của người này, quan điểm của người kia cũng có một vài cựu quân nhân mặc quân phục. Tôi đã từng nghe nhiều người buột miệng: “Làm cái đếch gì mà đi phản đối người ta về làm ăn buôn bán ở Việt Nam mà cũng mặc quân phục. Để hù ai?”. Cá nhân, tôi thấy những người này nói không sai. Giả sử như VNCH còn, quân đội VNCH còn, câu than phiền của những đồng hương cũng vẫn rất đúng, chiếu theo huấn lệnh của quân đội qui định về việc mặc quân phục, huống chi mọi chuyện nay đã thay đổi........................... .........

Tại sao lại cứ phải làm những hành động như còn quân đội Việt Nam Cộng Hòa trong khi thực tế trước mắt là 38 năm trước, chúng ta, tất cả những người mặc áo lính đã không bảo vệ được đất nước, đã không làm tròn tín niệm Tổ Quốc-Danh Dự-Trách Nhiệm. Muốn cho thế hệ thứ hai trong đó có con cháu chúng ta biết chúng ta đã chiến đấu như thế nào trong thời chiến thì có nhiều phương cách lắm, trong đó phương cách tốt nhất là sống như một mẫu mực cho con, cho cháu trong gia đình và ngoài xã hội chứ không nhất thiết phải bằng bộ quân phục tự mua sắm.

Tôi nghĩ trong tình hình đất VNCH không còn, quân đội VNCH tan hàng từ 38 năm trước mà mặc quân phục để biểu dương ở những nơi không cần biểu dương sẽ chỉ làm rõ sự thất bại ê chề của chúng ta mà thôi. Càng nhiều người mặc quân phục, và bộ quân phục càng oai phong bao nhiêu thì càng khiến cho đồng hương so sánh họ với thực tế phũ phàng của ngày 30-4 ở thời điểm 38 năm trước. Bộ quân phục được mặc và xuất hiện bừa bãi ở những nơi trước kia huấn lệnh của quân đội VNCH cấm rõ ràng không thể sửa chữa lại được những lỗi lầm đã trở thành Quốc Hận 30-4 của chúng ta.

Vũ Ánh
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Ngô Kỷ trình bày:
Tôi muốn minh xác là cá nhân tôi đứng ngoài và không có ý kiến gì về việc nên hay không nên làm lễ tưởng niệm cố Hòa Thượng Thích Quảng Đức, và tôi cũng không biết chính xác sự thật về sự kiện chính trị xảy ra từ năm 1963 này vì lúc đó tôi còn nhỏ. Việc tổ chức, hay đọc diễn văn,  tham luận cho ngày lễ tưởng niệm này nếu được một số chùa chiền, sư sãi, phật tử, hội đoàn, chính trị gia có "liên hệ" đứng ra thực hiện là một điều tự nhiên, dễ hiểu và thông cảm được. Tuy nhiên việc "nhà báo" Vũ Ánh lợi dụng cơ hội này để đọc một bài tham luận với những lời lẽ "khích động" "khát máu" nhằm tạo chia rẻ giữa khối người Việt tỵ nạn cộng sản hải ngoại theo Nghị Quyết 36 của Việt cộng là một điều cần lột mặt nạ và lên án.
Khi tôn giáo có liên hệ đến vấn đề chính trị nhạy cảm và tế nhị như vậy, là "nhà báo" cần phải giữ vị thế độc lập, khách quan và không nên không nên "xía" vào. Thế mà Vũ Ánh lại xung phong thuyết trình, đưa ra một số lập luận lấy từ tài liệu Hoa Kỳ nhằm cáo buộc, lên án một số đối tượng, trong khi các dữ kiện của Mỹ mà Vũ Ánh đưa ra chẳng có gì là khả tính, và không bảo đảm đó là chính xác, đứng đắn và trung thực. Vũ Ánh quá hồ đồ, hàm hồ, vô lễ khi đọc cái bài tham luận đầy thiên kiến và ác ý này.  Mục đích của Vũ Ánh là muốn "xé" vết thương quá khứ ra để tạo nên mối hiềm khích, nhằm chia rẻ, phá hoại sự đoàn kết khối người Việt Quốc Gia hải ngoại, và làm suy yếu tiềm năng đấu tranh chống Việt cộng.
Hành động "nhà báo" Vũ Ánh xuất hiện và đọc bài tham luận trong buổi lễ tưởng niệm này đã chứng minh ý đồ thâm độc, lưu manh, và xỏ lá của Vũ Ánh, chắc chắn cộng đồng và  những nạn nhân của Vũ Ánh sẽ có phản ứng thích nghi để trừng trị sự "đâm bì thóc, thọc bị gạo" của Vũ Ánh. Vũ Ánh sẽ phải trả giá thật đắc về cái hành động thâm độc và lưu manh này. 
Tập thể người Việt chống cộng tại hải ngoại trong đó có các Phật tử chân chính, các tín đồ Công Giáo chân chính, kể cả những người của 2 phía "đảo chánh" và "Cần Lao," họ đều nhìn thấy cái âm mưu ác độc và nham hiểm của Vũ Ánh, chắc chắn tất cả những người này sẽ lên tiếng phản đối và vạch mặt Vũ Ánh thực hiện chính sách "mượn gió bẻ măng" do Việt cộng chỉ thị. Tập thể người Việt Quốc Gia hải ngoại rất sáng suốt và tĩnh táo để không bị lọt vào "bẫy" của Vũ Ánh trong kế hoạch gây sự thù hận, hiềm khích giữa các tôn giáo, đảng phái. Vũ Ánh quả là một con "rắn độc" cần phải bị trừ khử ra khỏi cộng đồng, xã hội.
Tôi xin đăng lại nguyên văn bài tham luận của Vũ Ánh từ mạng Nam Giao để quý đồng hương kính tường và phán xét.
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 Vũ Ánh
Chủ nhật, ngày 23 tháng sáu năm 2013

TƯỞNG NIỆM BỒ TÁT THÍCH QUẢNG ĐỨC
CÙNG TĂNG TÍN ĐỒ PHẬT GIÁO VỊ PHÁP VONG THÂN
Nhà báo Vũ Ánh 

(Tham luận trình bày tại “Lễ Tưởng Niệm 50 Năm Bồ Tát Quảng Đức Tự Thiêu” do

Tổng Hội Cư Sĩ Phật Giáo Việt Nam Tại Hoa Kỳ tổ chức ngày 23-6-2013

tại Hội trường Jerome Center, Santa Ana, California)

 

Kính thưa Hòa Thượng Đại Diện các Chư tôn Giáo Phẩm,

Kính thưa các Hòa Thượng, Thượng Tọa, Đại Đức, Tăng, Ni

Kính thưa quí quan khách và các đạo hữu,

Trước hết tôi xin cám ơn Tiến sĩ Huỳnh Tấn Lê và Tổng Hội Cư Sĩ Phật Giáo Việt Nam tại Hoa Kỳ đã cho tôi một cơ hội thuận tiện để có đôi lời trình bày trước một cử tọa gồm những nhân sĩ trí thức Phật giáo đã từng có một quá khứ tu tập, nghiên cứu, đã từng có những nỗ lực phổ biến Phật học, đã từng trình bày những luận cứ uyên bác trong những tác phẩm, những bài lai cảo viết về Phật giáo cũng như về một biến chuyển cách đây nửa thế kỷ: ngày Hòa Thượng Thích Quảng Đức dùng ngọn lửa của trái tim mình, biến thân xác Ngài thành một ngọn đuốc để xua hết những bóng tối của cường quyền đang trùm phủ lên Phật giáo Việt Nam mùa Pháp nạn 1963.

Thưa quí vị, thưa các Đạo Hữu,

Trước khi đến diễn đàn này, tôi nhận được khá nhiều cú điện thoại và e-mail phần lớn của những người bạn hay những người quen biết tôi, trong đó họ đưa ra thắc mắc: “Này ông, tôi thấy cái đám đó có vài thằng Việt cộng đã từng tẩm xăng để thiêu sống ông Thích Quảng Đức, sao ông còn ngồi chung với họ”. Tôi mạn phép quí vị trích dẫn nguyên văn một trong những câu hỏi của họ. Tôi không giận, không tức tối không phải chỉ vì họ là bạn hay quen tôi mà vì dư luận này tôi nghe thấy từ Mùa Pháp Nạn 1963 lúc tôi đang còn là một sinh viên. Tôi chỉ nói với những người bạn này: “Tôi hiểu tại sao ông nói như thế, nhưng điều đáng làm nhất là ông cung cấp ngay cho tôi những bằng chứng ai là Việt cộng tẩm xăng đốt vị tu sĩ này. Tôi sẽ có mặt ở buổi tưởng niệm để chỉ đích danh những tên Việt cộng đó ngay trong hội trường. Ông bảo họ gởi ngay cho tôi, còn kịp mà”.

Nhưng cho tới lúc tôi đang thưa chuyện với quí vị đây thì lời nhục mạ của 50 năm trước vẫn còn tồn tại là những lời nhục mạ không có bất cứ một căn cứ nào cả. Họ mang theo những lời nhục mạ một cao tăng Phật giáo đã lấy thân xác mình làm ngọn đuốc soi đường cho một khối thiểu số người u mê, cực đoan, sống bám vào chủ nghĩa phân biệt tôn giáo vượt cả đại dương trong hoàn cảnh nước mất nhà tan để rồi tiếp tục nuôi dưỡng nó trong cộng đồng tị nạn đang cần có sự đoàn kết về mọi mặt để đòi hỏi nhân quyền cho người Việt Nam ở cố quốc, trong đó có quyền tự do tín ngưỡng.  Đứng ở đây, trên diễn đàn này trong không khí thiêng liêng của ngày chúng ta, những người con Phật tổ chức Tưởng Niệm 50 Năm Trái Tim Bồ Tát Thích Quảng Đức và Tăng Tín đồ Phật giáo Vị Pháp Vong Thân, nhưng tôi không thưa chuyện cùng quí vị với tư cách của người Phật tử mà với tư cách của một nhà báo sau một thời gian dài lục lọi tìm kiếm các dữ kiện được xác nhận trong đống trên 4,000 trang tài liệu được Ngũ Giác Đài giải mật và những tài liệu rải rác khác trong các tác phẩm lịch sử chiến tranh Việt Nam của các sử gia Mỹ mà tôi may mắn mua được trong các tiệm sách cũ ở Hoa Kỳ.

 

Phật tử chúng ta gọi những biến động mang tính chất lịch sử của Phật giáo vào năm 1963 là mùa Pháp Nạn trong đó có thời điểm diễn ra cuộc tự thiêu của Hòa Thượng Thích Quảng Đức ở ngã tư đường Phan Đình Phùng và Lê Văn Duyệt ngày 11-6 cách đây đúng nửa thế kỷ. Dân chúng Việt Nam và người Phật tử nhìn biến cố này như một điểm mốc quan trọng làm rung rinh chế độ như thế nào thì đã có nhiều tác giả phân tích rất chi tiết, tôi xin không đề cập tới. Nhưng người Mỹ, gồm cả chính phủ lẫn dân chúng Hoa Kỳ, các viên chức Hoa Kỳ có trách nhiệm tại Việt Nam và Washington nhìn cuộc tự thiêu này như thế nào? Tôi nghĩ đó là một điều mới và tôi cần phải trình bày. Nhưng vì thời lượng giới hạn của bài thuyết trình, tôi chỉ xin trích một đoạn ngắn trong hàng chục đoạn văn nằm trong các phản phúc trình và lời khuyến cáo của ông Truehart, Đại Lý Đại sứ Mỹ tại Saigon gởi cho Washington ngay sau khi nội vụ xảy ra, xin trích:

“Vào buổi trưa ngày này, tại một ngã tư (Phan Đình Phùng-Lê Văn Duyệt), một tu sĩ Phật giáo là Hòa Thượng Thích Quảng Đức tẩm xăng và nổi lửa tự thiêu. Ngọn lửa bừng cháy và đã được một phóng viên ngoại quốc chụp hình và xuất hiện trên trang nhất của báo chí trên thế giới (Phóng viên chụp bức hình này là Malcom Browne của hãng thông tấn AP, ông cũng vừa qua đời cách đây một tuần, 2013-TG). Rúng động và căm phẫn  khắp nơi trên trái đất, nhưng bà Ngô Đình Nhu vẫn thách thức bằng cách gọi đây là một vụ nướng thịt”.
Vẫn theo các tài liệu được giải mật của Ngũ Giác Đài thì ngay ngày 12-6, Đại lý đại sứ Mỹ Truehart, người tạm thay thế Đại sứ Frederic Nolting mãn nhiệm trở về Hoa Kỳ trong khi chờ đợi bổ nhiệm Đại sứ Cabot Lodge, đã gặp Tổng Thống Diệm một lần nữa để phản đối ông ta đã không hành động để giải quyết cuộc khủng hoảng với Phật giáo và nói vụ tự thiêu của Hòa Thượng Thích Quảng Đức đã gây sốc cho toàn thế giới. Nếu ông Diệm không hành động thì bắt buộc chính phủ Mỹ phải cắt đứt liên lạc với ông ta. Dựa trên các bản phúc trình của những viên chức trong phái bộ Phái Bộ Ngoại Giao và Cơ quan MACV tại Saigon, các phân tích viên của chính phủ Hoa Kỳ cho rằng đây là một giọt nước đã làm tràn ly nước đã quá đầy.

Ngôn ngữ về đấu tranh bất bạo động cũng là thứ ngôn ngữ “tĩnh” phù hợp với giáo lý Phật giáo, nhưng đồng thời trong cái tĩnh ấy chứa đựng những cơn bão có sức tàn phá những bức tường bưng bít, che đậy và coi thường sự phẫn nộ của dân chúng của những nhà độc tài. Người Mỹ đã có những sai lầm khi dồn sự ủng hộ và hậu thuẫn của họ vào một ông quan muốn giữ thể diện cũng như dùng mọi cách không chính đáng chỉ để bảo vệ gia đình mình, đẩy quyền lợi quốc gia xuống hàng thứ yếu. Con bài chính trong sách lược “tiền đồn của thế giới tự do”, dưới con mắt của chính quyền Eisenhower và chính quyền Kennedy, Tổng Thống Ngô Đình Diệm được Hoa Kỳ coi là một người duy nhất có khả năng ngăn được Cộng sản. Nhưng thực tế con bài ấy đã phản lại những suy nghĩ của những chiến lược Hoa Kỳ trong một tổ chức liên bộ ngoại giao và quốc phòng đặc trách vấn đề Việt Nam với danh xưng Lực Lượng Đặc Nhiệm.

Lần mò vào trong nội dung của khoảng từ 200 đến 300 trang trong số 4,000 trang tài liệu được giải mật liên quan trực tiếp đến cuộc khủng hoảng Phật giáo, tôi đã có thể tìm được quan điểm của chính phủ Mỹ vào thời gian đó được tóm tắt bằng những dòng chữ như thế này, xin trích:

“Biến cố tại thành phố Huế vào ngày 8 tháng 5 năm 1963 đã là chất kết tủa tạo ra điều mà chúng ta (tức là Mỹ) gọi là cuộc “Khủng hoảng Phật Giáo” và khởi đầu cho một chuỗi những biến cố tối thượng dẫn đến những nỗ lực lật đổ chế độ Ngô Đình Diệm và cái chết của ba anh em Ngô Đình Diệm, Ngô Đình Nhu và Ngô Đình Cẩn. Vào thời điểm đó, không một người nào nhìn thấy trước được biến có vừa kể lại có thể tạo ra một phong trào chống đối trên toàn quốc có khả năng tập họp tất cả lực lượng đối kháng không-Cộng sản tại Miền Nam Việt Nam.
“Quan trọng hơn nữa, vào lúc đó không ai có thể đánh giá đúng mức sự khinh ghét của quần chúng ở Miền Nam Việt nam đối với chính quyền hoặc tình hình suy sụp về chính trị lan rộng trong chế độ, một chế độ không còn khả năng đối phó với những bất mãn của quần chúng. Nguồn gốc tôn giáo của những biến cố trong giai đoạn này có thể nhận ra được qua khối người Công giáo di cư từ Miền Bắc Việt Nam sau khi người Pháp bị đánh bại năm 1954.
“Ước lượng có khoảng độ 1 triệu người rời bỏ quê hương Miền Bắc của họ để tái định cư ở Miền Nam, ông Ngô Đình Diệm rõ ràng để được ủng hộ bởi tôn giáo cũng như sự đồng cảm mang tính nhân đạo và để tạo được sự hậu thuẫn chính trị qua những đồng đạo, ông cung cấp cho những người tị nạn Công giáo những đối xử đầy ưu quyền về tái phân phối đất đai, cứu trợ và giúp đỡ, cấp giấy phép thương mại, xuất nhập cảng,  cung cấp công việc  trong chính quyền và những trợ giúp hào phóng khác. Do ông Diệm cần phải dựa vào sự trung thành của họ nên ông ta đã đưa những người Công giáo vào nắm giữ hết các vị trí then chốt trong chính quyền của ông, cả trong lãnh vực dân sự lẫn quân sự. Giống như một định chế, nhà thờ Công giáo đã được hưởng một qui chế pháp lý đặc biệt.
“Tổng Giám Mục giáo hội Công giáo Ngô Đình Thục, người anh lớn của Tổng Thống Ngô Đình Diệm trở thành cố vấn của tổng thống. Nhưng từ lúc ông Diệm về nước cho tới năm 1962, chính quyền Diệm chưa có sự phân biệt đối xử gay gắt nào đối với Phật giáo. Tuy nhiên, trong số khoảng từ 3 đến 4 triệu tín đồ Phật giáo đang hành đạo và 80% dân số Miền Nam Việt Nam mang danh nghĩa là những người theo Phật giáo, những ưu đãi, sự độc đoán và phân biệt đã tạo nên một sự căm ghét âm ỉ trong khối quần chúng”. (hết trích)

Và đây là lăng kính mà các viên chức Hoa Kỳ có trọng trách thì hành chính sách của Hoa Kỳ đối với VNCH dùng để soi rọi vào cái ngòi nổ dẫn đến cuộc tranh đấu chống phân biệt đối xử với Phật giá, xin trích:

“Vào Tháng 4 năm 1963 chính quyền của Tổng Thống Diệm ra lệnh cho các viên chức thành phố phải cưỡng chế một lệnh cấm đã có từ lâu nhưng mọi người đã tảng lờ, đó là lệnh cấm treo cờ tôn giáo tại nơi công cộng. Lệnh này được ban ra chỉ một ngày sau khi chính quyền chính thức khuyến khích dân chúng ăn mừng lần thứ 25 ngày Tổng Giám Mục Ngô Đình Thục thuộc địa phận Huế được thụ phong và trong lễ mừng, cờ của Tòa Thánh Vatican được treo khắp nơi. Lệnh này cũng được đưa ra chỉ một ngày trước Lễ Phật Đản vào ngày 8 tháng 5, một lễ quan trọng của Phật giáo. Huế, cố đô của Việt Nam vốn là một trung tâm hoằng pháp và tu tập quan trọng của Phật giáo Việt Nam, trong khi các trường đại học ở Huế từ lâu đã trở thành nơi tập trung những sinh viên bất đồng chính kiến. Cho nên, chẳng có gì đáng ngạc nhiên khi những tín đồ Phật giáo vẫn cứ treo cờ tôn giáo của họ bất chấp lệnh cấm và khi chính quyền địa phương xuất hiện để hạ cờ Phật giáo theo lệnh cấm thì hành động này đã trở thành một hành động khuyến khích các tín đồ Phật giáo ở Huế và vùng phụ cận tập trung rất đông vào ngày 8 tháng 5 để tham dự ngày Khánh Đản. Coi cuộc biểu tình như một thách thức đối với uy tín của gia đình ông Ngô Đình Diệm và chính quyền. Huế cũng còn được coi là một thái ấp chính trị của một người em khác của ông Diệm là ông Ngô Đình Cẩn, nên các viên chức địa phương phải cố gắng giải tán đám đông.
“Tuy nhiên, khi những cố gắng nói trên không mang lại kết quả, viên Phó Tỉnh Trưởng người Công giáo đã ra lệnh cho lính của ông nổ súng. Trong cảnh hỗn loạn xảy ra sau đó, 9 người đã bị giết, trong số này có cả trẻ em và 14 người khác bị thương. Những xe bọc thép được nói là đã cán lên người các nạn nhân. Chính quyền của Tổng Thống Diệm đã mau chóng đưa ra một câu chuyện hoàn toàn khác nói rằng Việt Cộng đã  ném một trái lựu đạn vào đám đông và rằng các nạn nhân đã bị dẫm lên người trong cơn hỗn loạn (chứ không phải xe bọc thép cán). Chính quyền của Tổng Thống Diệm vẫn cứng rắn không nhận trách nhiệm ngay cả khi những quan sát viên trung lập cung cấp những đoạn phim cho thấy quân đội của chính phủ bắn vào đám đông.
“Bản chất quan lại của ông Diệm không cho phép ông ta giải quyết vụ khủng hoảng này với thái độ mềm dẻo, phù hợp với hoàn cảnh. Ông không thể công khai thừa nhận trách nhiệm của một nguyên thủ trước một thảm kịch để tìm cách hòa giải với những tín đồ Phật giáo. Tổng Thống Diệm cũng từng được thuyết phục rằng một sự mất mặt trước công chúng như thế có thể phá hỏng sự cầm quyền của ông ta và rằng ông đã quên hẳn một thực tế  là không một người cầm quyền nào có thể phớt lờ lâu dài sự bất mãn của khối quần chúng lớn lao, bất kể đạo đức của ông như thế nào. Nhưng chính phủ vẫn bám vào những những sự việc như đã xảy ra (có nghĩa là cứ đổ cho Việt Cộng mà không cần điều tra gì nữa cả).
Những ngày tiếp theo đó tại thành phố Huế hơn 10,000 người đã biểu tình phản đối vụ giết người này. Đây là một trong nhiều hoạt động biểu tình mà Phật giáo dùng để tạo áp lực với chính quyền của Tổng Thống Diệm trong 4 tháng kế tiếp. Những Phật tử mau chóng tự tổ chức và ngày 10 tháng 5, một bản tuyên bố của các tu sĩ Phật giáo được chuyển đến chính quyền đòi tự do treo cờ Phật giáo và công bằng pháp lý như các nhà thờ Công giáo, chấm dứt việc bắt bớ và tự do hành đạo, bồi thường cho những nạn nhân vụ nổ súng ngày 8 tháng 5 và trừng phạt những người đã gây ra vụ này. Tất cả 5 đòi hỏi này được chính thức  đưa cho Tổng Thống Diệm và ngày 15 tháng 5 và Phật giáo tổ chức cuộc họp báo đầu tiên sau một cuộc họp nội bộ. Những cuộc tuyệt thực trước nơi công cộng và các cuộc biểu tình tiếp tục suốt tháng 5 năm 1963, nhưng Tổng Thống Diệm vẫn chậm chạp trong việc xoa dịu những người bất mãn và giải quyết vấn đề.
“Vào ngày 30 tháng 5, khoảng 350 nhà sư Phật giáo biểu tình trước trụ sở Hạ Nghị Viện ở Saigon và tuyên bố tuyệt thực trong 48 giờ đồng hồ. Vào ngày 3 tháng 6, một cuộc biểu tình ở Huế đã bị đàn áp với hơi cay và một vài người bị phỏng khiến cho Phật giáo mau chóng đưa ra những lời cáo buộc  quân đội chính phủ đã sử dụng hơi cay để đàn áp biểu tình. Ngày 4 tháng 6, chính phủ loan báo thành lập một ủy ban liên bộ do Phó Tổng Thống Nguyễn Ngọc Thơ cầm đầu để giải quyết cuộc khủng hoảng tôn giáo, nhưng hành động này của chính phủ có thể đã quá muộn. Một khối lớn thị dân đã đứng sau lưng Phật giáo và bắt đầu chống lại Tổng Thống Diệm. Vào ngày 8 tháng 6, bà Ngô Đình Nhu làm nghiêm trọng thêm tình hình vốn đã hết sức nghiêm trọng bằng một lời tuyên bố những phần tử Cộng sản đã thẩm nhập vào hàng ngũ Phật giáo…”.(Hết trích)

Tuy thế, qua sự trung gian và áp lực của Hoa Kỳ, ủy ban tranh đấu Phật giáo và chính quyền đã ký kết được một bản thông cáo chung để giải quyết toàn bộ vấn đề, nhưng hiệu quả của nó chẳng đi đến đâu. Vào đêm 21-8-1963, chỉ mấy ngày sau khi chính quyền của Tổng Thống Diệm hứa với Đại sứ Frederic Nolting đi nghỉ phép ở Hawaii rằng họ sẽ giải quyết toàn bộ cuộc khủng hoảng Phật giáo để tìm lại sự ủng hộ của dân chúng, Cố vấn Ngô Đình Nhu đã ra lệnh cho lực lượng Cảnh Sát Quốc Gia và Lực Lượng Đặc Biệt của Đại Tá Lê Quang Tung do Mỹ huấn luyện và tài trợ để thực hiện cuộc chiến bí mật vào cuộc tấn công các chùa Phật Giáo bắt giữ hàng ngàn tăng tín đồ Phật giáo. Và đây là hành động lộng quyền cuối cùng của cố vấn chính trị Ngô Đình Nhu làm tai tiếng toàn thể quân đội VNCH và hành động cuối cùng này cũng đã dẫn đến một cuộc đảo chánh vào ngày 1-11-1963 kết thúc chế độ Ngô Đình Diệm. Trong những bản phúc trình trực tiếp với Tổng Thống Kennedy khi trở về Hoa Kỳ, Đại sứ Cabot Lodge đã mô tả “Mỹ muốn cứu vãn chế độ cho tới giờ phút chót, nhưng lỗi lầm của một người thay vai trò Tổng Tư Lệnh của cố vấn chính trị Ngô Đình Nhu đã khiến cho tình thế tuyệt vọng không còn cứu vãn nổi nữa…”.

Tôi không đi sâu vào chi tiết của cuộc tranh đấu của Phật giáo chống sự kỳ thị tôn giáo của chính quyền Tổng Thống Ngô Đình Diệm dẫn đến cuộc đảo chánh lật đổ ông vào ngày 1-11-1963 vì tôi biết rằng thời giờ rất eo hẹp. Nhưng tôi muốn nhấn mạnh ở đây rằng, những tài liệu này được giải mật sau 30 năm nằm im trong văn khố quốc gia Hoa Kỳ tự chúng không bao giờ có tác dụng gây chia rẽ giữa Phật giáo và Công giáo mà ngược lại chỉ có tác dụng đánh tan những ngộ nhận do một thiểu số những người trung thành với chế độ Ngô Đình Diệm loan truyền với ác ý, nào là hàng ngũ Phật giáo bị Cộng sản xâm nhập giựt giây, nào là người Mỹ làm lơ cho những tướng lãnh lật đổ và giết hai anh em ông Diệm Nhu chỉ vì ông Diệm không cho Mỹ đổ bộ binh vào Miền Nam Việt Nam, nào là Hòa Thượng Thích Quảng Đức bị Việt cộng tẩm xăng và đốt, nào nếu Tổng Thống Ngô Đình Diệm không bị giết thì Miền Nam Việt Nam không mất trong ngày 30-4-1975. Tôi lại nhắc lại một lần nữa, những người nào còn bày tỏ lòng trung thành với Tổng Thống Ngô Đình Diệm bằng cách sửa chữa lịch sử nếu có cơ hội đọc tài liệu “The Pentagon Papers” và những tài liệu khác đầy ắp trong các thư viện Hoa Kỳ thì sẽ thấy rằng những thông tin kiểu “nghe nói, người ta đồn” hay kiểu thông tin “trộn hư cấu với dữ kiện được xác nhận” chắc chắn sẽ bị phản bội.

Ở đất nước tự do này, người ta có quyền bày tỏ lòng trung thành, vinh danh, dựng tượng bất cứ nhân vật nào mà họ coi là lịch sử, không ai cấm cản, nhưng đừng có dùng những lời lẽ khiếm nhã để lăng nhục một tôn giáo hay tạo những ngộ nhận để vu cáo trong dư luận nhằm đánh bóng một một nhân vật mà thực tế đằng sau lớp sơn giả tạo không có một điều nào có thể hậu thuẫn việc làm của những nhân vật ấy.
Trong những năm tháng cuối của cuộc đời mình, khi gánh nặng áo cơm đã nhẹ, tôi đã dành nhiều thời giờ để truy cứu, tìm hiểu vào những tài liệu mà một số người vẫn còn tơ tưởng đến thời được chế độ sủng ái cách đây nửa thế kỷ sợ hãi, không dám mạnh dạn phủi lớp bụi thời gian đi để nhìn vào hay tìm sự thật. Họ quên mất một điều là chửi rủa, bịa chuyện, phê phán không có chứng cớ hậu thuẫn, vu cáo cho người ta là Cộng sản, là tay sai, là bị Cộng sản lợi dụng không thể át đi được tiếng nói vô địch của những dữ kiện lịch sử, những biến cố chính trị, quân sự hay kinh tế.

Tôi tin rằng chúng ta, tất cả quí vị đến dự Lễ Tưởng Niệm 50 Năm ngày Bồ Tát Quảng Đức và Tăng tín đồ Phật Giáo Vị Pháp Vong Thân đều là những người đã từng phải trải qua những thử thách đến từ Mùa Pháp Nạn 1963. Và với lòng rộng mở theo tinh thần hỷ xả của nhà Phật, chúng ta không bao giờ coi những “nạn” trong Mùa Phật Đản 50 năm trước đây là cái cớ để nuôi thù oán, nhưng chúng ta cương quyết không để cho bất cứ một người nào sửa chữa lịch sử một cách vu vơ. Tôi quan niệm đó là phương thức tốt nhất để hiển dương sự thật và góp phần bảo vệ Đạo pháp. Cuối cùng, tôi hy vọng được học hỏi thêm từ những nhân sĩ, trí thức Phật giáo và các Đạo Hữu cũng như sẽ cố gắng đóng góp cùng quí vị những gì mà tôi hiểu và biết về Mùa Pháp Nạn cách đây 50 năm. Hy vọng ánh hào quang của Phật giáo nói chung và Trái Tim Thích Quảng Đức sẽ hướng dẫn chúng ta.

Xin cám ơn tất cả quí vị đã kiên nhẫn lắng nghe lời trình bày của tôi./.

Vũ Ánh (nhà báo)
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Ngô Kỷ trình bày:
Vũ Ánh bần tiện và hèn hạ đi soi mói cái chuyện chẳng có gì là nguy hiểm hay trầm trọng cả,  Vũ Ánh lấy cớ tấm hình photoshop cô Phương Uyên để viết một bài “chỉ trích” dài lê thê để đăng trên báo Người Việt với đề tài “Chuyện hình bìa báo Time bị 'photoshop.' Trên thực tế, có một số người trẻ ái mộ “Phương Uyên” nên họ làm photoshop tấm hình Phương Uyên trên bìa báo TIME để kỷ niệm, chẳng có làm thiệt hại, thiệt thòi ai đâu,  và cũng chẳng gây phiền phức hay mang tiếng gì đến cộng đồng cả. Thế mà Vũ Ánh hô hoán ầm ỉ rằng: “Nhưng rõ ràng bức hình đã gây thêm tác hại cho uy tín của cộng đồng người Việt ở hải ngoại. Ðây không thể là chuyện nhỏ được khi uy tín và danh dự cộng đồng chống Cộng bị thử thách rất nghiêm trọng.”

Chính vì Vũ Ánh quá tào lao, nhỏ mọn, tồi bại, hạ cấp, nên một người trẻ trong nước đã posted một số lời lẽ “chọc quê” Vũ Ánh và posted thêm một số hình photoshop “Phương Uyên” trên mạng "Hoa Cải" dưới đây. Đặc biệt tấm hình photoshop cuối ở dưới, có hình “Tầm nã Vũ Ánh dù còn sống hay đã chết.”  Vũ Ánh bị người trẻ “chọc quê” trên mạng "Hoa Cải" là một điều nhục nhả và xấu hỗ vô cùng. Thử hỏi Vũ Ánh sau khi thấy thêm một số hình photoshop Phương Uyên nữa như vậy, Vũ Ánh có cảm thấy tức ói máu ra không? Thật là một thằng hèn, "thua me gở bài cào," to đầu mà đi hơn thua chuyện vặt vảnh của các người trẻ. Tạp chí TIME không thắc mắc, không phản đối thì mắc mớ chi Vũ Ánh "nổi điên" lên chi vậy? Đúng là một thằng "vô lại."
Trên thế giới có hàng tỷ cái hình "photoshop" được đưa lên bìa đủ loại tạp chí, sách báo, đâu có ai phàn nàn là bị "lường gạt" đâu, chỉ có Vũ Ánh thuộc loại "ngu xuẩn" nên mới bị lừa mà thôi. Vũ Ánh đúng là con sâu mọt bẩn thỉu của cộng đồng, xã hội. Đáng tởm!
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tis a shocking image. Its one that lterally made my
draw drop and my mouth hang open like a surprised
child. It the image of First Lady of the United States
Michelle Obama, photoshopped onto a famous
topless painting on the cover of a Spanish magazine.
Wichelle's face is placed on to “Portrait dune
negresse,” awork by Marie-Guillemine Benoist,
which originally depicted a slave with her breast
exposed.





Vũ Ánh qua Bắc Hàn mà khiếu nại tấm hình "photoshop" này đi! Vũ Ánh đúng là loại "gà què ăn quẩn cối xay," chuyên trò bới móc những chuyện vặt vảnh, nhỏ nhặt. Hãy cảnh giác canh chừng Vũ Ánh chui rúc dưới giường ngũ của quý vị để "thám thính" đấy! Nghề của Vũ Ánh là moi móc thùng rác ra để mà ngữi. Vũ Ánh đúng là loại ký sinh trùng nhớp nhúa, dơ dáy, bẩn thỉu. 
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Vũ Ánh sống ở Mỹ thời gian dài khá đủ để thấy có một số người Mỹ và ngoại quốc có  hình dạng, vóc dáng giống các vị lãnh đạo thế giới, tôn giáo, ca nhạc sĩ, thể tháo gia nổi tiếng..., được thiên hạ mướn tới giúp vui cho các buổi tiệc tùng một cách thoải mái và vui vẻ, đâu có ai phàn nàn hay cảm thấy bị "lừa đảo" như Vũ Ánh đâu. Ngay tại quận Cam này,  thành phố Huntington Beach có một ông giống y chang lãnh tụ Liên Sô Mikhail Gorbachev, và tại Anaheim có một người giống y chang cố Đức Giáo Hoàng John Paul II, hai người này mặc y phục và ký tên giống "như thiệt," và được thiên hạ "rước" đến dự các buổi tiệc liên hoan cho vui cửa vui nhà, chứ đâu hằn học, tức tối, khó chịu như tên ngu xuẩn, bần tiện, nhỏ mọn Vũ Ánh. Đúng là một thằng đầu óc chứa toàn đậu hũ.
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Chuyện hình bìa báo Time bị 'photoshop' 
Friday, May 31, 2013 2:33:53 PM 
Vũ Ánh
Hình trang bìa của tuần báo Time số báo tuần đầu tiên Tháng Sáu là hình chụp lốc xoáy ở Oklahoma mới đây với nhan đề “16 minutes: That's how much time you have to save your life - The Story of the Oklahoma tornado,” bài và hình của David von Drehle & Jeffrey Kluger. Tờ Time còn kỹ đến mức ghi dưới bức hình giờ ghi hình và họ tính ra là 6 phút sau khi lốc xoáy giáng xuống thành phố Moore gần Oklahoma City vào ngày 20 Tháng Năm. Tuần báo Time là một tuần báo không những được lưu hành trên khắp nước Mỹ mà còn trên khắp thế giới, số đầu tiên được ấn hành vào ngày 23 Tháng Ba năm 1923 tính ra đến nay đã tồn tại được 90 năm.

Nhưng cũng mới đây vào thời gian mà hai sinh viên Nguyễn Phương Uyên và Ðinh Nguyên Kha ở Việt Nam bị bắt và bị tòa án tỉnh Long An khép án tù sáu năm và tám năm, thêm ba năm quản chế, vì tội “Tuyên truyền chống nhà nước XHCN, theo điều 88 Bộ Luật Hình Sự,” trong cộng đồng mạng lại thấy xuất hiện một hình bìa khác của tuần báo Time, số báo tuần đầu tiên Tháng Sáu hình chụp nữ sinh viên Phương Uyên trước vành móng ngựa.

Thú thực, vốn là người không biết, không hiểu gì về photoshop cả và dù trước mặt có số báo Time tuần này đề ngày 3 Tháng Sáu 2013, nhưng tôi cũng giật mình: Người không bao giờ nhìn thấy hay biết về tờ tuần báo thời sự này sẽ không nhận ra thế nào là thật, thế nào là giả. Gọi đến mấy ông bạn thân rành về photoshop và nhiếp ảnh, họ mắng tôi ngay: “Thằng cả đẫn, đi lấy ngay một lớp photoshop cho chúng tao nhờ. Thế mày không nhận cái hàng chữ chủ đề cho trang bìa có cái font chữ và màu sắc mà tao chưa thấy tờ Time sử dụng bao giờ. Nó ‘mập’ hơn nhiều. Thằng làm hàng giả có lẽ chỉ lo săm soi bức hình Phương Uyên thôi, không để ý đến chi tiết này.”

Nhưng dù muốn dù không, ngày nay kỹ thuật photoshop tiến bộ tới mức có khả năng khiến người ta lẫn lộn giữa giả và thật. Sau khi vụ này xảy ra, phản ứng trong cộng đồng người Việt tại Mỹ làm cho nhiều người ngạc nhiên. Ðó là phần lớn những phản ứng trong cộng đồng mạng một phần có vẻ coi đây là một trò tinh nghịch, một phần coi đây là “chuyện nhỏ, chuyên lớn là chuyện chống Cộng và chống Trung Quốc,” phần còn lại của dư luận thì dường như không kiểm soát được mình khi viết khơi khơi trong cộng đồng mạng hay trong lúc forward các email: “Sao lại đả kích tác giả bức hình giả này. Nếu hàng giả mà lừa được bọn Cộng Sản thì tại sao lại không làm.”........................

Vụ hình bìa báo Time lớn hơn vì hình ảnh ghép lại liên quan đến một người trẻ đang tranh đấu chống lại chế độ độc tài ở Việt Nam và đang ngồi tù. Do được lưu hành trong thế giới ảo qua rất nhiều email chuyển đi cho nên khó có thể truy nguyên ra nguồn gốc tác giả món hàng giả này và nay đang tạo ra một cuộc tranh cãi với phần đông là những lời lẽ thiếu lịch sự. Không biết sinh viên Nguyễn Phương Uyên đang nằm trong tù ở Việt Nam có biết hình mình bị đăng trên một bìa báo “mạo danh báo Time” không, nhưng rõ ràng cuộc tranh đấu của cô, những cái giá mà cô và gia đình cô phải trả đã bị đem ra gán ghép vào một thứ hàng mạo danh. Cứ thử tưởng tượng một ngày nào đó, đám chấp pháp ở Việt Nam gọi cô lên “làm việc” và trưng cho cô xem một hình bìa báo Time thật, một hình bìa giả trên đó có hình của cô thì tôi không hiểu Phương Uyên sẽ thất vọng như thế nào và cảm tình của cô đối với cộng đồng này ra sao?

Tác giả của “hình bìa báo Time giả” có thể ở Việt Nam, có thể ở trong các cộng đồng người Việt hải ngoại. Có khi hàng giả này là một trò đùa thiếu ý thức, có khi là một dụng ý, hậu ý, thật khó lòng biết được. Nhưng rõ ràng bức hình đã gây thêm tác hại cho uy tín của cộng đồng người Việt ở hải ngoại. Ðây không thể là chuyện nhỏ được khi uy tín và danh dự cộng đồng chống Cộng bị thử thách rất nghiêm trọng, vì có kẻ đã chơi hàng giả hoặc từ bên Việt Nam hàng giả truyền thông đã được đẩy sang cộng đồng mạng của người Việt hải ngoại. Hiện nay do sự phát triển của Internet và kỹ thuật photoshop khiến người ta chỉ có thể ngăn chặn được từng vụ, chứ không thể kết thúc hẳn các cuộc tấn công khi tính sĩ diện chỉ thích vơ vào gương thành công và nhất là khi cố tật “chỉ nhìn thấy nhà người khác có rác” vẫn còn được biểu lộ mạnh trong cộng đồng người Việt ở hải ngoại.
Xin đọc bài và các hình do người trẻ trong nước "chọc quê" Vũ Ánh trên mạng "Hoa Cải" 
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1/ Đọc trước trích đoạn của Vũ Ánh trên Người Việt: 
Chuyện hình bìa báo Time bị “Photoshop”:

Hình trang bìa của tuần báo Time số báo tuần đầu tiên Tháng Sáu là hình chụp lốc xoáy ở Oklahoma mới đây với nhan đề “16 minutes: That's how much time you have to save your life - The Story of the Oklahoma tornado,” bài và hình của David von Drehle & Jeffrey Kluger. Tờ Time còn kỹ đến mức ghi dưới bức hình giờ ghi hình và họ tính ra là 6 phút sau khi lốc xoáy giáng xuống thành phố Moore gần Oklahoma City vào ngày 20 Tháng Năm. Tuần báo Time là một tuần báo không những được lưu hành trên khắp nước Mỹ mà còn trên khắp thế giới, số đầu tiên được ấn hành vào ngày 23 Tháng Ba năm 1923 tính ra đến nay đã tồn tại được 90 năm. 
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...Nhưng cũng mới đây vào thời gian mà hai sinh viên Nguyễn Phương Uyên và Ðinh Nguyên Kha ở Việt Nam bị bắt và bị tòa án tỉnh Long An khép án tù sáu năm và tám năm, thêm ba năm quản chế, vì tội “Tuyên truyền chống nhà nước XHCN, theo điều 88 Bộ Luật Hình Sự,” trong cộng đồng mạng lại thấy xuất hiện một hình bìa khác của tuần báo Time, số báo tuần đầu tiên Tháng Sáu hình chụp nữ sinh viên Phương Uyên trước vành móng ngựa.
Thú thực, vốn là người không biết, không hiểu gì về photoshop cả và dù trước mặt có số báo Time tuần này đề ngày 3 Tháng Sáu 2013, nhưng tôi cũng giật mình: Người không bao giờ nhìn thấy hay biết về tờ tuần báo thời sự này sẽ không nhận ra thế nào là thật, thế nào là giả. Gọi đến mấy ông bạn thân rành về photoshop và nhiếp ảnh, họ mắng tôi ngay: “Thằng cả đẫn, đi lấy ngay một lớp photoshop cho chúng tao nhờ. Thế mày không nhận cái hàng chữ chủ đề cho trang bìa có cái font chữ và màu sắc mà tao chưa thấy tờ Time sử dụng bao giờ. Nó ‘mập’ hơn nhiều. Thằng làm hàng giả có lẽ chỉ lo săm soi bức hình Phương Uyên thôi, không để ý đến chi tiết này.” (Hình thấy trên trang này)
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...Vụ hình bìa báo Time lớn hơn vì hình ảnh ghép lại liên quan đến một người trẻ đang tranh đấu chống lại chế độ độc tài ở Việt Nam và đang ngồi tù. Do được lưu hành trong thế giới ảo qua rất nhiều email chuyển đi cho nên khó có thể truy nguyên ra nguồn gốc tác giả món hàng giả này và nay đang tạo ra một cuộc tranh cãi với phần đông là những lời lẽ thiếu lịch sự. Không biết sinh viên Nguyễn Phương Uyên đang nằm trong tù ở Việt Nam có biết hình mình bị đăng trên một bìa báo “mạo danh báo Time” không, nhưng rõ ràng cuộc tranh đấu của cô, những cái giá mà cô và gia đình cô phải trả đã bị đem ra gán ghép vào một thứ hàng mạo danh. Cứ thử tưởng tượng một ngày nào đó, đám chấp pháp ở Việt Nam gọi cô lên “làm việc” và trưng cho cô xem một hình bìa báo Time thật, một hình bìa giả trên đó có hình của cô thì tôi không hiểu Phương Uyên sẽ thất vọng như thế nào và cảm tình của cô đối với cộng đồng này ra sao?

Tác giả của “hình bìa báo Time giả” có thể ở Việt Nam, có thể ở trong các cộng đồng người Việt hải ngoại. Có khi hàng giả này là một trò đùa thiếu ý thức, có khi là một dụng ý, hậu ý, thật khó lòng biết được. Nhưng rõ ràng bức hình đã gây thêm tác hại cho uy tín của cộng đồng người Việt ở hải ngoại. Ðây không thể là chuyện nhỏ được khi uy tín và danh dự cộng đồng chống Cộng bị thử thách rất nghiêm trọng, vì có kẻ đã chơi hàng giả hoặc từ bên Việt Nam hàng giả truyền thông đã được đẩy sang cộng đồng mạng của người Việt hải ngoại. Hiện nay do sự phát triển của Internet và kỹ thuật photoshop khiến người ta chỉ có thể ngăn chặn được từng vụ, chứ không thể kết thúc hẳn các cuộc tấn công khi tính sĩ diện chỉ thích vơ vào gương thành công và nhất là khi cố tật “chỉ nhìn thấy nhà người khác có rác” vẫn còn được biểu lộ mạnh trong cộng đồng người Việt ở hải ngoại. (hết trích)
2/ Hậu sinh lạm bàn:

Kính bác Vũ Ánh (nếu bác chính là người được giới thiệu ở đây)
Cháu sống ở Sài goòng, "ý tại ngôn ngoại" nên chỉ xin gạch mấy cái đầu bờ:
- Chỉ có mỗi cái bìa "giả mạo" mà bác đã liên đới được nhiều câu chuyện và viết được hẳn một bài báo dài (đúng là nhà báo). Đọc xong cháu thấy bác chỉ "lo bò trắng răng", đã thế bác lại còn "nâng quan điểm" ghê quá... không biết kiều bào ta phản ứng thế nào? Chứ cháu thì thấy chẳng có gì phải ầm ĩ...
- Để khỏi bị gọi là "thằng cả đẫn" và cũng chẳng cần "lấy ngay một lớp Photoshop" mần gì cho tốn xèng, bác cứ vào trang   này   theo cháu, thế là tha hồ có ngay hàng tấn ảnh... giả mạo:
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- Nếu như bác mong mọi người đều có thể nhận ra ngay bìa báo Time có hình Phương Uyên  là giả mạo thì cháu lại mong những ai nhìn những tấm hình giả mạo trên đều tin là thật hoặc mong được như thật...
P/s: Cháu chỉ xin trừ tấm này:
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Hình trên: Photoshop "Tầm Nã Vũ Ánh dù đã Chết hay còn Sống" do người trẻ quốc nội thực hiện để "chọc quê" Vũ Ánh. Nhục nhã quá đi thôi!
Ngô Kỷ trình bày: 
Đang chuẩn bị post bài này, thì tình cờ thấy trên Diễn Đàn có bản tin và hình ảnh Hội Không Quân thành phố Seattle, Washington làm Lễ Phủ Cờ Vàng Ba Sọc Đỏ Việt Nam Cộng Hòa cho Thiếu Tá Không Quân Nguyễn Văn Ba vào ngày 23 tháng 6 năm 2013, tôi xin bày tỏ sự biết ơn và thương tiếc đến một chiến sĩ Quân Lực Việt Nam Cộng Hòa, và nguyện cầu cho hương linh ông sớm về cõi vĩnh hằng. 
Nhận thấy nghi thức Phủ Cờ Việt Nam Cộng Hòa thật trang trọng và cảm động, nên tôi xin phép gia đình và Hội Không Quân tại Seattle để được post lại các tấm hình này để đồng hương thấy được nghi thức phủ cờ. 
Tên vô loại và phản quốc Vũ Ánh và đồng bọn thì chắc chắn không xứng đáng để được phủ cờ, và cũng sẽ chẳng có ai, chẳng có hội đoàn Quốc Gia nào chịu đứng ra phủ cờ cho bọn chúng, chính vì vậy mà Vũ Ánh đã viết bài châm chích và mỉa mai việc phủ cờ.
Bài thơ "Mai tôi chết cờ vàng xin đừng phủ " mà Vũ Ánh đề là của tác giả Tướng Lê Quang Lưỡng là hoàn toàn sai, vì bài thơ này là của tác giả khác. Dưới các tấm hình, mời quý độc giả đọc bài "Vũ Ánh, Đến Hẹn Lại Lên" của tác giả "Kb. Ngụy Sàigòn,"  mà trong đó tác giả đã phản bác lại các luận điểu xấc láo, hổn xược, vô lễ của Vũ Ánh.
Lễ Phủ Cờ Việt Nam Cộng Hòa Cho 
Thiếu Tá Không Quân Nguyễn Văn Ba
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Tại sao Tướng Lê Quang Lưỡng dặn: 'Tôi chết đừng phủ cờ vàng?' 
Friday, April 19, 2013 6:12:41 PM                                                                                                        Vũ Ánh
.....................
Năm nay, vấn đề ai là những người phải chịu trách nhiệm đã để một nửa đất nước từ vĩ tuyến 17 đến mũi Cà Mau rơi vào tay những người cộng sản được đặt ra với một bài thơ, một di chúc rất xúc động của một cố tướng lãnh VNCH: “Mai tôi chết, xin cờ vàng đừng phủ.” Ðó là Thiếu Tướng Lê Quang Lưỡng, nguyên tư lệnh sư đoàn Nhảy Dù mà thời chiến tranh Việt Nam, báo chí gọi ông là “con sói của trận mạc,” xin trích:

Mai tôi chết cờ vàng xin đừng phủ
Lê Quang Lưỡng
Mai tôi chết cờ vàng xin đừng phủ
Xác thân này đâu chết cho quê hương?
Súng gươm xưa đã bỏ lại chiến trường!
Thân chiến bại nhục nhằn nơi đất khách!
Hơn nửa đời đã tan rồi khí phách.
Nhớ bạn bè nằm xuống nghĩ mà đau!
Không quan tài cờ phủ giữa chiến hào,
Máu thịt đã thấm vào lòng đất mẹ.
Bao năm trời bao nhiêu người trai trẻ,
Chết không cần cờ phủ vẫn uy nghi.
Khi nằm xuống bạn nào đã cần gì?
Chỉ ước muốn thân này dâng đất nước,
Ta giờ đây đã tàn bao mơ ước!
Chuyện ngày xưa chỉ còn thấy trong mơ...
Ngày về quê càng lúc càng xa mờ.
Thời gian vẫn lạnh lùng theo năm tháng,
Tuổi càng cao lòng càng nghe mặn đắng!
Xót thân này khi chết bỏ lại đây!
Nơi xứ người bạn hữu chẳng còn ai??
Mai tôi chết cờ vàng xin đừng phủ.
Bài thơ tự nó đã là những cảm xúc đầy bi hùng tráng của một bại tướng VNCH. Bài thơ được làm ít lâu trước khi ông qua đời vào ngày 21 Tháng Chín, 2005 tại thành phố Bakerfield, tiểu bang California. Việc ông di tản sang Hoa Kỳ vào ngày 29 Tháng Tư, 1975 đã trở thành vết thương và niềm u sầu suốt những năm tháng sau này qua một câu thơ mà nhiều người thích “Sầu hận tim ta ai biết được.” ....................... ..
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Vũ Ánh, Đến Hẹn Lại Lên (Kb. Ngụy Sàigòn)
Posted on May 21, 2013 by Lê Thy
Phải công nhận là Vũ Ánh quá sung sức. Chơi một lúc năm ba bài để thổi văn nô bị rọ mỏm Huy Đức và Bên Thắng Cuộc. Ngụy tui có một bài Vũ Ánh và Bên Thắng Cuộc để “bợp tai đá đít” phóng viên chiến trường kiêm nghề Chủ sự phòng Đài Phát Thanh Quốc Gia VNCH. Không biết trong 13 năm nằm gải háng dế lăn tăn trong các nhà tù của bọn VC , Vũ Ánh học được gì và cải tạo được gì? Những bài viết trong tù của Vũ Ánh đọc cũng đỡ buồn. Có khí có phách của một người Quốc Gia bị sa vào tay giặc. Gậm một mối căm hờn trong củi sắt. Cho đến khi làm chủ bút của báo Người Vẹm, bản mặt của Vũ Ánh từ xanh xám từ từ chuyển qua hồng hồng. Mà hồng hồng nầy không phải là “Hồng Hồng Tuyết Tuyết. Mới ngày nào chả biết cái chi chi”… mà cũng không phải “trời hồng hồng sáng trong trong. Cành phượng nắng ngoài song”. Mà một màu hồng rất “đặc chủng” Vẹm. Trong tư cách chủ bút báo Người Vẹm chơi ngay bài thơ nâng bi mấy tay lãnh đạo đảng phỉ Mười ,Anh, Kiệt. Chưa dừng ở đó chơi luôn cái hình vẽ chậu làm chân (pedicure) với hình Cờ Vàng ba sọc đỏ. Màu cờ của Quốc Gia VNCH. Là hồn thiêng sông núi đã ôm trọn hình hài của biết bao chiến sĩ Quốc Gia đã Vị Quốc Vong Thân. Biểu tượng của 3 miền địa linh nhân kiệt, đã thấm máu đào của các chiến sĩ Quốc Gia và hơn 58 ngàn chiến sĩ Hoa Kỳ và Đồng Minh đã hy sinh cho ngọn cờ Tự Do Dân Chủ. Một sự cố ý bôi nhọ, cho nên cộng đồng người Việt tỵ nạn đã đưa Vũ Ánh sang sông để theo gót chân của Phó Tông Tông Nguyễn Cao Cờ quy hàng giặc Cộng. Với chiêu bài Hòa Hợp Hoà Giải, Vũ Ánh đã có nhiều bài viết đâm sau lưng chiến sĩ. Ngụy tui không là nhà văn nhà báo nhưng ngứa mắt ngứa cổ hót chơi hai bài Vũ Ánh và Báo NV Muốn Gì  và Vũ Ánh và Bên Thắng Cuộc. Bây giờ lại ngứa mắt lại ngứa cổ với bài viết “Tại Sao Tướng LQ Lưỡng dặn:” Tôi Chết Đừng Phủ Cờ Vàng “
Chuyện cờ quạt đã xảy ra từ lâu lắm, nhằm triệt hạ Cờ Vàng như một nhóm”trí thức hải ngoại ” có BS Bùi Duy Tâm , Phạm Duy.. hơn 25 năm về trước, hô hào thay đổi Quốc Kỳ Quốc Ca của VNCH. Phong trào đó thất bại thảm thương. Cờ Vàng lại tung bay và Tiếng Gọi Công Dân vẫn vang lên khắp các nẻo đường trên thế giới. Những bài viết nhằm hạ nhục Cờ Vàng như “Cờ Vàng nên lui vào Dĩ Vảng “, nào là cờ ba que xỏ lá… Nói gì thì nói , đồng bào tỵ nạn CS vẫn ôm lấy, vẫn khắc trong tim hình bóng Cờ Vàng. Lá cờ biểu tượng của khát vọng Tự Do Dân Chủ. Lá cờ đối kháng với lá cờ đỏ sao vàng của bọn cộng phỉ. Thất bại và thất bại bèn chơi kiểu khác. Kêu gọi khi chết đừng phủ Cờ Vàng.
Phủ Cờ (Vàng) là một nghi thức trang trọng trong Lễ Nghi Quân Cách. nhằm vinh danh và ghi ơn những chiến sĩ không phân biệt cấp bậc tuổi tác binh chủng. Bất cứ chiến sĩ nào hy sinh cho Tổ Quốc, dù trên chiến trường hay không , nếu hy sinh vì công vụ, đều được thực hiện nghi thức phủ cờ. Riêng Ngụy tui trong cương vị Chi Đội Trưởng , cấp chỉ huy thấp nhất trong tổ chức của Binh Chủng Thiết Giáp Binh, tại chiến trường khi đưa tiễn những Kỵ Binh vị quốc vong thân về hậu cứ, để làm lễ an táng thì lúc nào cũng cho Chi Đội hai hàng ngang bắt súng nghiêm chào, trong khi di chuyển thi hài những Kỵ Binh được bọc trong poncho từ Thiết xa M113, giữa hai hàng quân bắt súng chào sang GMC để đưa về hậu cứ. Không có Cờ Vàng phủ, không có cả tiếng kèn đồng trang trọng đang thổi Quốc Thiều . Nhưng có nỗi ngậm ngùi thương cảm dành cho những đồng đội đã an giấc nghìn thu.
Chẳng ai thắc mắc gì nghi thức phủ cờ. Đó là chuyện đương nhiên của Tổ Quốc, để vinh danh, để ghi ơn những người con đã anh dũng hy sinh vì Tổ Quốc. Bây giờ “nơi tạm dung”, có một ông Tướng Tư Lệnh của một Binh Chủng lừng danh sông núi, đã mong muốn khi chết đừng phủ Cờ Vàng. Chỉ cần được đội mũ đỏ, mặc áo hoa dù đã là một hảnh diện vô cùng. Nói gì đến chức Tư Lệnh của những Thiên Thần Mũ Đỏ bách chiến bách thắng . Đã làm bạt vía quân thù trên khắp chiến trường máu lửa bốn Quân Khu. Nơi nào có cánh hoa dù , nơi đó có tiếng cười hạnh phúc, có đời sống ấm êm. Ngụy tui không sính thơ văn , chỉ biết tay cầm con rùa, tay kia cầm gậy chỉ huy thiết xa M113 hàng ngang tấn công nhưng cũng ráng đọc đôi ba vần thơ của vị Tướng (sic) chỉ huy một đội quân dũng mảnh phi thường lưu tiếng ngàn năm.
Lý do Tướng yêu cầu đừng phủ cờ vì Tướng không chết cho quê hương, thân chiến bại nhục nhằn nơi đất tạm dung. Ôi tiếng kêu trầm thống hay tiếng kêu thảng thốt của một cánh dù bị LÔI vào đất khách. Tướng quá bi quan nên có tiếng kêu ai oán. Tướng xuất thân từ Khóa 4 Liên Trường Vỏ Khoa Thủ Đức năm 1954. Năm chia cắt đất nước. Năm mà Quân Đội Quốc Gia mới vừa được thành lập không lâu. Tướng đã dầm sương dãi nắng , đã trui rèn trong lửa đỏ, đã chạm mặt tử thần, đã bước ra từ cõi chết. Đã lăn mình vào nơi gió cát, đã từng đổ máu hồng để viết lên những trang sử hùng anh. Chỉ cần một ngày khoác chiến y. Chỉ cần một trận đánh lẻ tẻ là đã xứng đáng được phủ cờ khi nằm xuống. Huống gì hơn 20 năm làm một cánh dù bung gió. Không gian đã biết bao lần vươn dấu giày sô, đã từng đạp lên đầu giặc, đã từng bao lần xung phong nghiền nát bọn phỉ quyền VC. Thì một lá cờ phủ trên quan tài, đâu có gì quá đáng.Vâng, đồng ý với Tướng là “chết không cần cờ phủ vẫn uy nghi” Không những uy nghi mà còn hào hùng, can trường lẫm liệt, lưu tiếng ngàn thu. Đó là những trường hợp không thể thực hiện nghi thức phủ cờ. Những lần lui binh Lam Sơn719 biết bao chiến sĩ VNCH đã nằm lại Căn cứ Hỏa Lực 31 như Đại úy Nguyễn Văn Đương, Pháo Đội Trưởng PD3ND, hay tại căn cứ hỏa lực 30, tại Alpha, Beta hay tại đồi Charlie nghìn thu vang tiếng Đại Tá Nguyễn Đình Bảo, một đàn em của Tướng, và hơn 400 cánh dù không bọc gió trong một ngày trời ảm đạm, đã khiến cả toàn dân toàn quân ngậm ngùi tiếc nhớ. Biết bao chiến sĩ nằm lại đồi 1062 Thường Đức , hay là lần tan hàng sau cùng tại Chiến địa Phan Rang Những chiến sĩ đó có bao giờ được phủ cờ. Có bao giờ được nghe tiếng kèn truy điệu năm xưa. Dù không có, nhưng những anh hùng mũ đỏ đã hiên ngang đi vào lịch sử .
Đó là mũ đỏ, còn mũ xanh những Cọp Biển đã làm khiếp đảm quân thù tại các chiến trường khắp 4 Quân Khu. Điển hình là Chiến Dịch Lôi Phong, hơn 3500 cọp biển yêu dấu đã nằm xuống tại Quảng Trị trong trận tái chiếm cố thành Đinh Công Tráng. Những chiến sĩ cọp biển đó có được phủ cờ hết hay không? Dù không được phủ cờ, dù xác thân nằm đâu đó trên Quốc Lộ , trên đồi Phượng Hoàng, Ái Tử , Triệu Phong hay Cửa Việt … dù không được đưa về an nghỉ tại Nghĩa Trang Quân Đội Biên Hòa, nhưng mãi mãi chiến tích phi thường và sự hy sinh vô bờ bến của những Cọp Biển đã được đồng bào trân trọng ghi ơn. Còn Mũ Nâu , Những con cọp lừng danh với rừng núi sình lầy. Bất kỳ nơi đâu có súng nổ là có sự hiện diện người lính Biệt Động Quân. Bao nhiêu chiến sĩ Mũ Nâu đã nằm lại trên liên tỉnh lộ 7B không ai biết. Nhưng hành động can trường của họ, khi bị bắt buộc di chuyển trên tử lộ Liên tỉnh 7B cũng không làm họ nao núng. Vẫn mở đường phá chốt để đoàn người có thể đến Tuy Hòa. Những ngày cuối cùng, các Tiểu Đoàn BDQ vẫn ghìm vửng tay súng để bảo vệ vòng đai Saigon. Dù thất thế , dù không còn được yểm trợ phi pháo, đạn dược nhưng tinh thần bất khuất của người lính Mũ Nâu đã được lưu danh thiên cổ. Những Kỵ Binh mũ đen từ Tư lệnh Lữ Đoàn đến cấp chỉ huy thấp nhất là Chi Đội Trưởng vẫn còn tại hàng chiến đấu đến giờ phút cuối cùng. Những người lính mũ đen đã có mặt khắp các mặt trận , lúc nào cũng có mặt bên cạnh tất cả lực lượng bộ binh để yểm trợ để hợp đồng chiến đấu trong nhị thức Bộ Binh và Thiết Giáp. Đêm tấn công qua Cổ Thành, Cán lên đa6`u giặc mà đi đến Cửa Việt . Một chiều huy hoàng tại Sa Huỳnh ruộng muối lưu dấu chiến tích . Cuộc rút quân hào hùng ở Dambe, Snoul, cuộc phản công làm bạt vía quân thù tại căn cứ Biên Phòng Đức Huê. Trận đánh gây thiệt hại nặng nề cho Sư Đoàn 341 VC tại Biên Hòa đêm 29 tháng 4 năm 1975 . Dù là Chủ lực quân, Địa Phương Quân hay Nghĩa quân những chiến sĩ đã chiến đấu thật can trường để bảo vệ Tổ Quốc, bảo vệ đồng bào. Có nhiều chiến sĩ mất tích hay xác thân bị vùi lấp đâu đó hay tan thành cát bụi khi bị địch quân tràn ngập đã yêu cầu Pháo binh, Không Quân dập nát tuyến phòng thủ để cùng chết với địch quân chứ không chịu đầu hàng. Bao nhiêu chiến sĩ Không Quân “đi không ai tìm xác rới” Bao nhiêu thủy thủ đã thủy táng nằm vĩnh viễn tại Hoàng Sa năm nào . Những ngày cuối cùng dù là Cửa biển Thuận An hay Tư Hiền hay An Dương. Dù ở chân trời góc biển nào, các chiến sĩ QLVNCH đã nắm tay nhau cùng ngồi xuống làm thành một vòng tròn. Năm ba trái lưu đạn được mở ra để cùng nhau bước vào cõi hư vô chứ nhất quyết không chịu đầu hàng giặc. Những cái chết anh dũng như thế đâu có cờ phủ, đâu có lể nghi quân cách nhưng mãi mãi là biểu tượng can trường bất khuất của người chiến sĩ QLVNCH vì nước hy sinh. Sau ngày tan chiến, rất nhiều chiến sĩ QLVNCH đã nằm xuống ở Hoàng Liên Sơn, ở Yên Thế, ở Nam Hà, ở Thanh Hóa, Xuyên Mộc, Kà Tum, Đồng Ban, Trảng Lớn, Long Giao, Long Khánh, Phú Yên, Bình Điền,Ái Tử…. Dù không được phủ cờ, dù không hy sinh trên chiến địa, dù chết âm thầm trong các trại tù cộng sản nhưng mãi mãi sự hy sinh của họ sẽ được Tổ Quốc đời đời ghi ơn.
Vũ Ánh đã đi quá xa , đã vượt qua tư cách của một người dân , một phóng viên chiến trường và một chủ sự phòng Đài Phát Thanh SG khi lấy bài thơ “Tôi Chết Đừng Phủ Cờ” để bắt buộc những người lãnh đạo những cấp chỉ huy phải nhận lãnh trách nhiệm, chấm dứt việc đổ trách nhiệm cho TT Dương Văn Minh làm mất nước. Đọc phần trích dẫn của Vũ Ánh:
” Nó là một thông điệp dứt khoát kêu gọi những người có trách nhiệm về việc mất miền Nam Việt Nam hãy can đảm nhận trách nhiệm của mình, chấm dứt những nỗ lực tìm người lãnh đạo cuối cùng phải đầu hàng để trút trách nhiệm cho họ, chấm dứt việc đòi lại danh dự cho nhà lãnh đạo này hay lãnh đạo khác mà biến cố cách đây 38 năm đã biến họ thành đào ngũ, đào nhiệm trước địch quân, chấm dứt việc đem lá quốc kỳ đã thấm máu quân, dân, cán, chính VNCH để đem phủ cho những người không đáng được hưởng vinh dự đó, hãy xét lại cho thật kỹ việc tự thêu khăn quàng, tự mang cà-vạt, đội mũ, mặc áo, tự sơn xe riêng của mình mầu Cờ Vàng ba sọc đỏ và nên tự hỏi: liệu mình có xứng đáng mang lá cờ này không, có đủ nhân cách, tư cách, có đủ sự trung thành với là cờ đó không hay việc ôm lấy lá quốc kỳ chỉ để che giấu những hoạt động chính trị thiếu chính trực của mình? …”
Vũ Ánh chắc đã và đang sống ở hang Pắc Bó. Ngày ngày ra suối Lê Nin và suối Mac để coi Nguyễn Thị Minh Khai tắm suối hay sao mà không biết chuyện gì đã xảy ra. Năm 1999, năm gần cuối cùng của thế kỷ , TT Nguyễn Văn Thiệu đã về Little Saigon, về lại San Jode để kêu gọi một sự đấu tranh mới. Hình ảnh những buổi họp báo vẫn còn lưu giữ trong nhiều cuốn phịm. TT Thiệu đã công khai nhận lãnh trách nhiệm hoàn toàn. Thẳng thắn. Không lừa bịp, không quanh quẩn, không dối gian. Người đứng đầu chính phủ cũng là vị Tư Lệnh Tối cao QLVNCH, đã nhận trách nhiệm thì Vũ Ánh còn đòi hỏi gì nữa. Trong buổi họp báo đó bên ngoài thì biểu tình phản đối đả đảo .Trong phòng họp thì rất nhiều người thay vì đặt câu hỏi, lai lớn tiếng để hài tội vị cựu Nguyên thủ Quốc gia. Nhưng TT Thiệu đã rất bình tỉnh, rất thấu hiểu nỗi đau , nỗi mất mát không gì bù đắp của toàn thể đồng bào. Ông đã từng nói. “Đất nước còn là còn tất cả. Đất nước mất là mất tất cả “ Ông đã nhìn thấy , đã biết khi thế nước còn ngã nghiêng chưa mất.
Điều làm Ngụy tui rất buồn là những người đặt câu hỏi như Thiếu Tá Phạm Châu Tài, LD81 Biệt Cách Dù , nhà báo Du Miên… những câu hỏi rất xấc xược , thiếu tôn trọng và không lịch sự với người đã từng là vị Nguyên thủ Quốc Gia.
Những cáo buộc đào ngũ hèn nhát chạy trốn… đã chụp lên đầu TT Thiệu. Ngụy tui thấy thật là bất nhẫn .
Đào ngũ gì? Khi Ông từ chức Tổng Thống là ông đã trở thành một người dân đúng nghĩa. Không còn trách nhiệm gì nữa.
Đào ngũ gì? ông đã giải ngũ trước khi ứng cử Tổng Thống. Nếu ông muốn trở về Quân Đội thì phải được Tổng Thống Trần Văn Hương chấp thuận . Nhưng điều đó đã không xảy ra. Giống như Trung Tướng Đổ Cao Tr,í đã giải ngũ năm 1964 sau đó năm 1968 đã được TT Thiệu ký giấy tái ngũ với cấp bậc cũ là Trung Tướng và chức vụ là Tư lệnh QDIII và QK III.
Nói rằng TT Thiệu đào ngũ là nói lấy được. Khi không còn là Tổng Thống , không là một người lính và khi ra đi với sắc lệnh do TT Hương ký để đại diện TT Hương đi dự đám tang của Thống Chế Tưởng Giới Thạch thì đào ngũ gì.
Bảo rằng TT Thiệu hèn nhát thì là nói lấy được. Hình ảnh TT Thiệu đến An Lộc khi VC vẫn còn pháo kích vào An lộc đã cho thấy TT Thiệu không là một người hèn nhát. Đâu có luật nào đòi hỏi Tổng Thống phải đến ngay An Lộc vừa giải toả. Ông đã đến để được chứng kiến tận mắt hình ảnh tang thương của An Lộc, để thấy được tinh thần quả cảm của dân và quân VNCH đã chịu đựng, đã chiến đấu, để giữ vững An Lộc. Hình ảnh ông đã quỳ xuống tại Nghĩa Trang Biệt Cách Dù để tưởng niệm những chiến sĩ đã bỏ mình trong trận chiến. Ông đã bay đến Kontum để ủy lạo, để ban thưởng để gắn cấp bậc Chuẩn Tướng cho KB Lý Tòng Bá , Người hùng Kontum, trong tiếng pháo tức tưởi nghẹn ngào thua trận của Cộng quân. Khi Cổ thành Đinh Công Tráng vừa được chiếm lại cũng chính TT Thiệu đã ngồi trên xe Jeep để thị sát chiến trường. Nơi đã có hàng ngàn người con yêu quý đã hy sinh thân mình để chiếm lại cổ thành Quảng Trị, để chứng tỏ cho thế giới thấy đuợc tinh thần yêu nước cũng như quả cảm . Khi căn cứ Biên Phòng Đức Huệ vừa được LLXKQDIII / Lữ Đoàn 3 Kỵ Binh giải tỏa bằng trận đánh thần tốc chỉ trong một ngày là TT Thiệu đã hiện diện để khích lệ ban thưởng những chiến sĩ Biệt Động Quân can trường đã cùng với gia đình họ tử thủ, thà chết chứ không chịu đầu hàng. Bất cứ chiến trường nào khi vừa tan khói súng là có mặt Tổng Thống Thiệu đáp trực thăng xuống ngay, thăm hỏi, ban thưởng, để vinh danh những chiến sĩ quả cảm đã chiến đấu hết lòng giữ vửng giang sơn. Làm thế nào mà một người hèn nhát sợ chết có thể đến ngay trận địa vẫn còn tiếng súng tiếng pháo của địch quân. Chỉ là lời nói lời vu khống chụp mũ.
Sau khi cuộc di tản tại Quân Khu I và Quân Khu II thất bại . Tất cả trách nhiệm tội lỗi đều trút vào TT Thiệu . Nếu bình tâm suy nghĩ, chúng ta thấy rằng TT Thiệu đã không thể giữ được chính sách 4 không trong đó không nhượng đất cho VC . Khi mà viện trợ Mỹ từ 2 tỷ 8 năm 1973 xuống còn 700 triệu năm 1974 và 350 triệu (được hứa) cho năm 1975 cuối cùng không tháo khoán . Có nghĩa là năm 1975 người Mỹ đã cắt viện trợ hoàn toàn . Trước tình thế đó chúng ta phải làm sao ? Theo như Thiếu Tướng John Murray . Trưởng văn phòng Tùy Viên HK thì tùy theo viện trợ mà phần đất được giữ tương ứng . Với viện trợ 700 triệu Mỹ kim cho năm 1974 chúng ta chỉ giữ được một phần Quân Đoàn III và QDIV . Và zero năm 1975 chúng ta sẽ không thể giữ được một tất đất nào cả . Khi ra lệnh cho QKII di tản , không lẻ TT Thiệu phải ở lại Nha Trang để chỉ huy cuộc di tản ? Đó là trách nhiệm của Thiếu Tướng Phạm Văn Phú , Tư Lệnh Quân Đoàn II, của ông Đại Tướng Cao Văn Viên Tổng Tham Mưu Trưởng cùng ông Đại Tướng Trần Thiện Khiêm Tổng Trưởng Bộ Quốc Phòng . Tiếc thay cả 3 ông Tướng có trách nhiệm đều không có mặt để chỉ huy hay để yểm trợ phương tiện cho cuộc rút quân . Ông Tướng Quân Đoàn thì nằm phè tại Nha Trang nghe báo cáo . Ông Đại Tướng TTM Trưởng thì bay về Saigon để giữ bí mật cho cuộc rút quân thay vì phải thành lập Bộ Tổng Tham Mưu Tiền Phương để sẵn sàng cho ý kiến, ra lệnh, yểm trợ ngay cho Quân Đoàn còn ông Đại Tướng Tổng Trưởng Bộ Quốc Phòng ngậm miệng ăn tiền cố hữu . Cần nhớ là khi TT Thiệu ra lệnh di tản đều có mặt mấy ông Tướng đó trong buổi họp tại Cam Ranh . Tại sao khi thất bại lại đổ thừa chỉ mình TT Thiệu . Thật là bất công . Tình trạng rút quân tại QDI cũng giống như thế . Có điều Tướng Trưởng đã quy trách nhiệm cho TT Thiệu ra lệnh bất nhất . Lúc thì ra lệnh rút lui . Lúc thì ra lệnh tử thủ trong bài phỏng vấn của HQ Trung úy Lê Bá Chư trong bài “Vì Sao Tôi Bỏ Quân Đoàn I”
Cá nhân tôi không nghĩ như thế . TT Thiệu đã ra lệnh rút quân tại QDI 1 ngày trước khi QDII di tản . TT Thiệu, hơn ai hết, hiểu rất rõ với viện trợ bị cắt hoàn toàn trong năm 1975 chắc chắn không thể giữ bất cứ vùng đất nào của QDI hay QDII . Cho nên đã ra lệnh cho Trung Tướng Trưởng bỏ Huế rút về Đà nẳng tổ chức phòng thủ để lập một enclave , để nếu Hoa Kỳ có tiếp tục viện trợ lại thì đó là đầu cầu để tái chiếm những phần đất đã bị mất . Tôi nghĩ rằng Tướng Trưởng đã xin tử thủ Huế vì ông nghĩ rằng những đơn vị dưới quyền của ông chưa bị sứt mẻ vẫn còn nguyên vẹn . Trước sự nài nĩ của Tướng Trưởng cho nên TT Thiệu đã chấp thuận . Đến khi tình hình suy sụp quá mau lẹ vượt khỏi sự kiểm soát của Tướng Trưởng nên QDI tan hàng .
Tổng Thống Thiệu đã không những chịu trên đe là người đồng minh Hoa Kỳ , dưới búa là bọn cộng phỉ và bên hông là lực lượng thứ ba do Đại Tướng Dương Văn Minh, Thượng Nghị sĩ Nguyễn Văn Huyền và Vũ Văn Mẫu, cùng các phong trào đòi quyền sống của bà Ngô Bá Thành và phong trào sinh viên học sinh . Ngoài ra còn bị áp lực của nhóm Tướng lãnh thân Mỹ lúc nào cũng sẵn sàng đảo chính khi được Hoa Kỳ bật đèn xanh. Những lực lượng và phong trào nầy đều do Mỹ tài trợ nhằm làm suy yếu chính quyền VNCH để Mỹ dễ dàng thao túng . Lèo lái chiến tranh theo hướng của Mỹ. Từ năm 1968 cho đến năm 1972 tại bàn hội nghị dù công khai hay trong những buổi mật đàm cùng với Kissinger lúc nào Lê Đức Thọ cũng đặt điều kiện là phải truất phế TT Thiệu thậm chí nhiều lần đề nghị phía Hoa Kỳ giết TT Thiệu như đã từng làm với TT Diệm . Tại sao ? Bởi vì TT Thiệu là người rất hiểu và rất cương quyết chống cộng tới cùng . Bọn Bắc Việt đã rất khó khăn khi phải đối phó với chính quyền dưới sự lãnh đạo của TT Thiệu . Và những ngày cuối cùng trong buổi mạn đàm với Đại sứ Mỹ Martin đã cho ta thấy rõ ý định của người Mỹ là phải làm sụp đổ chính quyền TT Thiệu nhanh chừng nào tốt chừng đó . Để ép buộc (một cách gián tiếp) Đại sứ Martin gợi ý một sự từ chức từ TT Thiệu . Ông ta cho biết nếu TT Thiệu không từ chức thì viện trợ sẽ không còn nữa và các tướng lãnh thân Mỹ sẽ làm một cú đảo chánh . Trước tình thế đó người Mỹ đã cho đảng Đại Việt của ông Hà Thúc Ký chống đối làm áp lực mạnh mẽ tẩy chay hợp tác với chính phủ do Thủ Tướng Nguyễn Bá Cẩn vừa thành lập, và Linh mục Trần Hữu Thanh đã sách động biểu tình chống tham nhũng đòi TT Thiệu từ chức . Khi 4 quân đoàn địch quân đã áp sát Saigon thì TT Thiệu đã không còn lựa chọn nào khác. Ông đã từ chức ngày 21 tháng 4 năm 1975. Đừng trách TT Thiệu hãy trách những người như đảng Đại Việt, như LM Trần Hữu Thanh như thành phần thứ ba ăn cơm Quốc gia mà nhẹ dạ làm lợi cho bọn VC , như bọn ký giả xuống đường xách bị gậy đi ăn mày hay những tên hoạt đầu chính trị như Lý Quy Chung như Hồ Ngọc Nhuận … và nhóm tướng lãnh thân Mỹ ( Tướng Khôi đã được nhóm tướng lãnh nầy móc nối để đảo chánh nhưng bị Tướng Khôi quyết liệt từ chối) Những nhóm người nầy đã làm suy yếu, đã mở cửa Saigon cho bọn nón cối dép râu, răng hô mã tấu bước vào Saigon một cách dễ dàng . Cho nên người dân quy trách nhiệm cho Đại Tướng Dương Văn Minh không phải vì Đại Tướng Minh nhất định dành chức Tổng Thống để đầu hàng bọn VC mà người dân chúng tôi quy trách nhiệm cho Đại Tướng Minh đã làm suy yếu VNCH qua cuộc đảo chánh TT Ngô Đình Diệm , xóa bỏ Ấp Chiến Lược , tạo ra sự khủng hoảng về chính trị trong hơn 4 năm trời . Sau đó với lực lượng thứ ba áp lực, chống đối chính quyền hợp pháp VNCH suy yếu để cho bọn VC có cơ hội chuyển bại từ năm 1972 Mùa Hè đỏ lửa đến chiến thắng mùa xuân 1975.
Trong trận chiến hơn 20 năm , chúng ta có hơn 260 ngàn đồng đội hy sinh thật ra đó là một cuộc chiến từ huề đến thua . Huề 5% và thua những 95%. Huề là khi Hoa Kỳ vẫn viện trợ và yểm trợ đầy đủ không cắt xén, còn thua khi người bạn đồng minh quay mặt với lời hứa năm xưa . Bởi vì với chiến lược Be Bờ Ngăn Chận, đã từ chối hoặc thẳng tay bác bỏ kế hoạch Bắc Tiến của VNCH, chúng ta đã thấy rõ thua trận chỉ còn là vấn đề thời gian . Những tướng lãnh chỉ huy của Hoa Kỳ đã không hề biết mục đích của sự gửi quân qua tham chiến tại VN . Những kiến trúc sư tại Tòa Bạch Ốc, đã trói tay binh sĩ Hoa Kỳ, trước khi gửi họ sang chiến đấu tại VN . Với những thuật ngữ nghe tức cười leo thang , xuống thang , ngăn chận chiều hướng thua trận … Trong nội bộ Hoa kỳ đã như thế thì VNCH làm được gì ? TT Thiệu đã từ chối ký hiệp định đình chiến Paris khi tinh thần bản hiệp định cho phép hơn 250 ngàn Bắc quân vẫn ở lại Miền Nam . Hòa bình làm sao có khi bọn Bắc Việt vẫn đượcc phép ở lại Miền Nam . Trước sự giận dữ, trước những lời chửi bới thóa mạ “son of a bitch”, trước những lời dọa cúp viện trợ , trước những lời đe dọa đảo chánh, và trước những lời đe dọa giết chết của TT Richard Nixon . TT Thiệu vẫn cương quyết từ chối ký. Mãi đến khi có lời cam kết của TT Nixon sẽ yểm trợ bằng tất cả sức mạnh của Không Lực Hoa Kỳ thì TT Thiệu phải miễn cưỡng đồng ý ký Hiệp định đình chiến . Tất cả mọi sự kiện liên quan đến chiến tranh VN đã được giải mã . Ai cũng có thể tìm đọc, để nghiên cứu, để tham khảo, để có sự hiểu biết hơn về cuộc chiến . Để có cái nhìn đúng đắn hơn . Để có thể thông cảm cho những nhà lãnh đạo VNCH mà đứng đầu là TT Nguyễn Văn Thiệu . Ngụy tui chắc rằng TT Thiệu chẳng bao giờ có thể “an giấc nghìn thu” bởi những điều trăn trở , uất hận và đau xót cho một khoảnh khắc của lịch sử . Biết mà vẫn xuôi tay chịu thua . Nhớ lại khi ký Hiệp định đình chiến Paris . Khi 500 ngàn quân Hoa Kỳ rút quân về nước thì TT Thiệu đề nghị Hoa Kỳ trang bị cho VNCH thành lập hai Sư Đoàn Tổng Trừ Bị để điền khuyết vào những lỗ hổng do Quân đội Hoa Kỳ và Đồng Minh rút quân . Đã bị thẳng thừng từ chối . Đã thấy, đã hiểu nước sắp mất, nhà sắp tan . TT Thiệu làm được gì khi người bạn Đồng minh với chiến lược mới : “Hòa Hoãn Với Kẻ Thù” Sự sụp đổ của VNCH chỉ còn là vấn đề thời gian .
Nhớ lại trong Quân Trường các SVSQ đã được huấn luyện bài học “Mưu Sinh Thoát Hiểm” Để chi ? Để khi bị thất lạc hay bị địch quân bắt thì biết cách đào thoát và mưu sinh . Không có môn học Tự Sát và Đầu Hàng . Thời nay không phải thời xưa . Cấp chỉ huy hay hàng tướng lãnh ngày nay không có luật lệ nào ràng buộc bắt buộc phải Tự Sát khi thua trận . Chúng ta có 5 vị Sinh Vi Tướng Tử Vi Thần . Đó là niềm hãnh diện của chúng ta . Nhưng những vị Tướng khác không tự sát mà họ chọn lấy một con đường khác . Đó là chiến đấu đến cùng . Tướng Lê Minh Đảo và SD 18BB cùng Thiết Đoàn 5 Kỵ Binh đã lưu danh chiến sử bằng trận Long Khánh để đời. Họ đã chiến đấu đến viên đạn cuối cùng và bị tràn ngập ở Long Bình . Tướng Lý Tòng Bá và SD 25BB cũng đã chiến đấu một mất một còn đến khi người lính cuối cùng của SD25BB là Tướng Lý Tòng Bá bị bắt sống tại mặt trận tại Củ Chi . Đặc biệt là Tướng Trần Quang Khôi Tư Lệnh LLXKQDIII kiêm Tư Lệnh Lữ Đoàn 3 Kỵ Binh đã oanh liệt chiến đấu trong hơn 10 ngày cuối cùng của cuộc chiến . Đã chận đứng một Quân Đoàn VC tại Ngã Ba Dầu Giây . Đã đánh tan một Trung Đoàn VC tại Trường Thiết Giáp , Long Thành , bắn cháy 10 T54 và 500 VC đền nợ máu . Và đã gây thiệt hại nặng nề cho Sư Đoàn 341VC tại Biên Hòa đêm 29 tháng 4 rạng sáng 30 tháng tư năm 1975 . Đúng 8 giờ sáng ngày 30 tháng 4, bằng 3 trục tiến quân kéo quân về bảo vệ Saigon thì 11 giờ sáng đã phải tan hàng trong đau đớn khi TT DV Minh ra lệnh đầu hàng . Ngụy tui có hỏi Tướng Khôi lúc TT Minh ra lệnh đầu hàng Tướng Khôi đang ở tại trại Phù Đổng ( Bộ Chỉ Huy Quân Đoàn III và Thiết Giáp) có hai trực thăng bên mình . Tại sao Tướng Khôi không bay ra hạm đội Hoa Kỳ đào thoát . Tướng Khôi cho biết làm sao đi được , khi mà toàn thể binh sĩ trong LLXKQDIII đã nghe theo lời kêu gọi của Tướng Khôi ở lại để chiến đấu đến cùng mà bây giờ bỏ đi thì mặt mũi nào mà nhìn lại thuộc cấp . Làm sao mà sống yên ổn đến cuối đời . Thà chết chứ không thể sống nhục . Mấy ông Tướng đó có hèn nhát không khi đã không tự sát ? Họ có cái tự hào , cái hùng khí của một ngườI chiến sĩ được ung đúc trong lò QLVNCH . Chiến đấu, chiến đấu và chiến đấu đến giờ phút cuối cùng . Riêng Thiết Đoàn 2 KB chúng tôi chịu sự điều động của SD9BB . Khi chúng tôi được lệnh tử thủ của Tướng Nguyễn Khoa Nam ,Tư Lệnh QDIV , Chúng tôi vẫn còn tại hàng chờ đánh trận cuối cùng . Tuy nhiên đến 4 giờ sáng ngày 1 tháng 5 năm 1975, có lệnh của Tướng Huỳnh Văn Lạc , Tư lệnh SD9BB , bỏ đơn vị ra đi không chờ bàn giao như lệnh của TT DV Minh . Sau nầy, Tướng Lạc cho biết sở dỉ ông ra lệnh bỏ đơn vị, vì ông không muốn chúng tôi gặp phải cảnh bẽ bàng tủi nhục khi đối diện với bọn VC để bàn giao đầu hàng . Riêng ông khi được tin người bạn thân cũng là cấp chỉ huy là Tướng Nam đã tự sát , ông qua Tòa Giám mục Mỹ Tho xin phép tự sát và không được chấp nhận . Người theo đạo Thiên Chúa không được phép tự tử hoặc tự sát . Có bao nhiêu ông Tướng theo đạo Thiên chúa . Có bao nhiêu ông Tướng lúc cuối cùng đang cầm quân ? Những ông Tướng tham mưu hay đang ngồi chơi xơi nước thì nên đi chứ ở lại làm gì cho VC bắt bỏ tù sỉ nhục hành hạ . Ích lợi gì cho Tổ Quốc cho đồng bào khi sa vào tay giặc. Hơn hai mươi năm phục vụ trong Quân Đội đã hy sinh tuổi trẻ đã miệt mài chiến trận . Giờ cuối cùng chỉ có hai đường : Đi hoặc bị bắt . Không lẽ chúng ta bắt buộc hơn 150 ngàn người thuộc đủ mọi thành phần đang trên đường di tản, phải ở lại cùng sống chết có nhau, làm sao chúng ta có một tập thể , một cộng đồng Người Mỹ gốc Việt mạnh mẽ đã và đang làm áp lực qua các vị dân cử để giúp cho đồng bào VN đang đấu tranh với VC ở quê nhà . Nếu không có những giới chức VNCH cùng hơn 100 ngàn người Việt đang tỵ nạn, thì làm sao có chương trình HO, ODP để cứu vớt những chiến hữu đã nhiều năm bị giam cầm trong những nhà tù khắc nghiệt nhất thế giới của bọn cộng sản vô thần . Nhớ những ngày còn trong trại tù Suối Máu . Nhìn những Niên Trưởng như Trung Tá Nguyễn Văn Biên , Bửu Giai hay Thiếu Tá Lê Kim khổ sở bị bọn oắc con vệ binh hành hạ , Ngụy tui đã rên lên : “Niên Trưởng ơi không chạy đi mà ở lại làm gì cho bị nhục nhã thế nầy …” Đó là lời lẻ chân tình nhất của Ngụy tui, rất mong muốn các Niên Trưởng nên đào thoát để chúng tôi những ngườI trẻ tuổi còn đủ sức khỏe và hào khí , có thể vượt qua thời điểm khó khăn nầy .
Đó là hiện thực đến giờ nầy đã gần 40 năm mất nước hãy có cái nhìn đúng đắn và thực tế hơn . Thế nước đã ngã nghiêng , vận nước đã cùn đường . Mỗi chúng ta khi quỳ xuống Vũ đình Trường ngày nào trong lập lòe ánh đuốc để được gắn cấp hiệu alfa . Trên nón đã có ba hàng chữ : Tổ Quốc – Danh Dự -Trách Nhiệm và khi quỳ xuống các SVSQ, đứng lên các Tân Sĩ Quan là đã mang ba tiêu đề Tổ Quốc- Danh Dự -Trách Nhiệm suốt cả đời đến khi thở hơi cuối cùng về với đồng đội chiến hữu năm xưa thì cái Trách Nhiệm chúng ta phải mang chứ đâu trao hẵn cho các cấp chỉ huy, nhất là các tướng lãnh phải mang hộ cho chúng ta . Cho nên Ngụy tui nghĩ rằng đã là lính chiến QLVNCH thì ai cũng có trách nhiệm với non sông Tổ Quốc . Lớn, Nhỏ, Nhiều hay Ít, vẫn là trách nhiệm cho nên đừng bao giờ đổ trách nhiệm cho bất cứ ai để tự đánh lừa mình rằng thì là ta không có trách nhiệm gì cả .
Cho nên giờ đây Tổ Quốc non sông vẫn còn bị cộng phỉ dày xéo thì chúng ta vẫn phải còn chiến đấu . Không bằng súng đạn nhưng bằng nhiều cách khác nhau . Miễn sao góp phần đánh đổ bọn CS vô thần khát máu đang tâm bán rẻ non sông cho bọn Tàu bành trướng . Giờ đây cũng không còn Tổ Quốc như ngày xưa , cũng không còn chiến trường lửa đạn năm xưa để mỗi khi ngã xuống được Tổ Quốc Ghi Ơn với đầy đủ lể nghi quân cách, để được phủ cờ về với những chiến hữu năm xưa . Phủ cờ giờ không còn là nghi lễ vinh danh, ghi ơn cho người chiến sĩ hy sinh vì Tổ Quốc mà phủ cờ ngày hôm nay có một ý nghĩa đặc biệt ôm trọn hình hài những người lính chiến QLVNCH năm xưa , đã sống, đã chiến đấu hết mình cho Tổ Quốc . Cuối đời phủ cờ như xác nhận một điều linh thiêng: mãi mãi trung thành với Lý Tưởng Quốc Gia , mãi mãi là con dân của VNCH Tự Do và Dân Chủ . Với ý nghĩa đó, tất cả chúng ta những người lính chiến đã từng chiến đấu dưới Quân Kỳ VNCH hay những công dân VNCH khi về với Tổ Tiên đều có thể được phủ cờ như một sự minh định, một sự xác định rõ ràng sự Trung Thành với Lý Tưởng Quốc Gia VNCH mà chúng ta đã được may mắn sống trong màu Cờ Vàng ba sọc đỏ .
Tác giả bài thơ trên đâu phải của Tướng Lê Quang Lưỡng . Vũ Ánh không biết hay lầm lẫn chăng ? Ngụy tui không nghĩ như thế. Đó là sự cố ý , một sự cố tình để có cớ để kêu gọi những “tẩu tướng ” , những ” tẩu tá” những “tẩu úy” không được phủ cờ khi chết . Để hình ảnh lá Quốc Kỳ của chúng ta lui vào dĩ vảng , để không còn tung bay phất phới để một ngày nào sẽ không còn ai nhớ đến lá Quốc Kỳ thiêng liêng của chúng ta nữa . Cho lá Quốc Kỳ của chúng ta xuống chậu rửa chân . Thất bại ! Đem tên tuổi của Tướng Lê Quang Lưỡng để kêu gọi đừng phủ Cờ Vàng . Vũ Ánh đã quyết chí triệt tiêu Cờ Vàng . Phải hiểu như thế . Không thể hiểu khác được . Đây là bài thơ của Thiếu úy Nguyễn Bội Trân đã được nhạc sĩ Võ Tá Hân phổ nhạc . Chỉ cần 30 giây là Vũ Ánh có thể biết được sự thật ai là tác giả của bài thơ . Nhưng viết bài mà bảo rằng Thiếu úy Bội Trân dặn khi tôi chết đừng phủ cờ thì xoàng quá , thì dõm quá . Thiếu úy Bội Trân là ai ? Who knows, who cares . Phải để bài thơ vào mồm của một viên Tướng, Tư Lệnh một binh chủng thiện chiến nhất QLVNCH, thì mới có tiếng vang chứ. Mới có thể làm mấy anh “tẩu tướng” phải e ngại phủ cờ khi chết. Nhà báo, nhà văn viết gì cũng phải cẩn trọng. Muốn làm một nhà báo phải có kiến thức , phải có lòng trung thực , phải có liêm sĩ và hằng trăm cái cần phải có nữa . Chứ ba bựa như Vũ Ánh mà cứ khoe nhặng xị là tốt nghiệp khóa 1 đào tạo nhà báo phóng viên của mấy tay như Nguyễn Ngọc Bích , Nguyễn Ngọc Linh… học dấm dớ gì đó ở Mỹ về nước mở trường đào tạo . Dù được chính tác giả bài thơ Bội Trân đính chính trên báo Người Vẹm rằng thì là mà bài thơ đó Tướng Lưỡng không phải là tác giả,. Bài viết“Tại sao Tướng Lê Quang Lưỡng dặn: ‘Tôi chết đừng phủ Cờ Vàng’?”của Vũ Ánh vẫn “hiên ngang ngạo nghể” hiện diện dài dài trong mục Sổ Tay trong khi bài đính chính của tác giả Bội Trân thì đã lui vào hậu trường từ khuya . Đúng ra báo Người Vẹm phải lấy bài của Vũ Ánh xuống kèm theo lời xin lỗi độc giả. Như vậy chúng ta đã biết được ý đồ của Vũ Ánh và Báo Người Vẹm .
Sau khi Vũ Ánh cho hình ảnh Quốc Kỳ VNCH xuống chậu làm chân Pedicure , trước phản ứng dữ dội của Người Việt tỵ nạn CS , báo Người Vẹm buộc lòng cho Vũ Ánh ngồi chơi xơi nước . Bây giờ Vũ Ánh tái xuất giang hồ trên báo Người Vẹm thường xuyên và hình như Vũ Ánh đang phụ trách mục Sổ Tay cho báo NgườI Vẹm . Cũng được đi . Ngưu tầm ngưu . Mã tầm mã . Những bọn người chỉ biết tiền , tiền và tiền , bắt tay với kẻ thù để làm ung thối hoặc phá hoại, gây chia rẽ hàng ngũ của những người tỵ nạn chống cộng . Lằn ranh đã rõ ràng . Vũ Ánh đã bước ra khỏi hàng ngũ của những ngườii Việt tỵ nạn chống cộng sản . Định không thèm đá đít thằng chó chết . Nhưng không ngăn được . Dù làm biếng cũng phải viết một bài hay hai ba bài để dạy dỗ thằng chó chết . Đừng hòng phân hóa , lũng đoạn hàng ngũ của chúng ta .
Vũ Ánh, bỏ đi Tám
NguySaigon
Bài viết “Tại sao Tướng Lê Quang Lưỡng dặn: ‘Tôi chết đừng phủ Cờ Vàng’?: tại địa chỉ :
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Bệnh Lý Tâm Thần của
 
Vũ Ánh và Nguyễn Hưng Quốc
 

BS Trần Văn Tích QYHD/9

Phỏng theo câu ngạn ngữ tiếng Pháp Pauvreté n'est pas vice, hôm nay tôi nghĩ ra câu Maladie n'est pas vice, mang bệnh không phải là mang tội.Nhân loại không bao giờ kết án người mắc bệnh tim hay bệnh hủi.
Nhập đề như vậy để khẳng định rằng trong bài viết này tôi không hề có ý nghĩ xúc phạm đến hai ông Vũ Ánh và Nguyễn Hưng Quốc; ngược lại, tôi kính trọng tráng chí dấn thân của nhị vị họ Vũ và họ Nguyễn trong lĩnh vực văn hoá chính trị.

Tuy nhiên cung cách ứng xử, hành vi cá biệt của họ mang tính bất thường, hay nói đúng hơn, mang tính bệnh lý. Ở cả hai vị tồn tại cùng một lúc hai thứ tình cảm, nhị vị bày tỏ thái độ ngược nhau đối với cùng một đối tượng, quí vị thiết tha với hai giá trị tinh thần trái chiều. 

Đó là tình trạng ambivalence (lưỡng đoạn) trong tâm thần học. Nhị vị có những hành vi mang tính phá hoại chống lại xã hội (asocial, dyssocial) mà không do một động cơ nào rõ rệt, tựa hồ như từ một yếu tố bẩm sinh hoặc do một tỳ vết tâm linh; ở đây khoa tâm bệnh học dùng tính từ pervers (thác loạn) để mô tả. Riêng ông Vũ Ánh lại còn thuộc nhóm Vũ Quí Hạo Nhiên (với kết quả thống kê quái gỡ về tỷ lệ đồng hương chấp nhận cờ máu) và Ngô Nhân Dụng [với chủ trương Một ngày cho Tổ quốc Việt Nam (sic) đồng loạt tại nhiều thành phố]. Phần ông Nguyễn Hưng Quốc thì phổ biến thi ca tính dục tục tỉu của một tác giả khác trên Tiền Vệ. Quí vị tập họp thành hai ê-kíp tự phát cùng nhau làm theo cung cách ứng xử của một cá nhân, mà lại làm theo một cách vô thức. Y khoa mệnh danh tình huống này là “lây lan tâm lý“, contagion mentale. (Thành ngữ gần gụi trong tiếng ta là đồng bệnh tương lân).

Bệnh án Nguyễn Hưng Quốc

Ông Nguyễn Hưng Quốc viết một loạt ba bài để bàn về “chống“ và “không chống“. Điểm xuất phát của Ông là kiến giải sau đây: “Thứ nhất, tôi không thích chữ “chống”. “Chống”, trong tiếng Việt, khác với các từ hoặc từ tố được xem là tương đương trong tiếng Anh như “fight”, “against”, “counter-” hay “anti-”, thường gợi lên hai ấn tượng chính: một, gắn liền với tổ chức, và hai, có tính chất bạo động.“. Nhận xét về tiền đề này trong lập luận theo kiểu Nguyễn Hưng Quốc, Tiến sĩ Nguyễn Văn Thái viết: “Nguyễn Hưng Quốc không “chống vì từ “chống“ có hàm ý: (a) đứng vào một nhóm, một tập thể nào đó mà Nguyễn Hưng Quốc thì chỉ muốn đứng một mình, và (b) bạo động, điều mà Nguyễn Hưng Quốc không ưa chuộng. Mình không biết Nguyễn Hưng Quốc lấy những từ tố (semantic features) này từ đâu ra.“ Bệnh lý học cung cấp tương đối dễ dàng lời giải cho thắc mắc của Tiền sĩ Nguyễn Văn Thái.

Cung cách trình bày lý luận của ông Nguyễn Hưng Quốc có giá trị rất lớn trong chẩn đoán tâm thần học. Vừa mới bảo là không thích từ “chống“ nhưng ngay trước đó - trong đầu đề bài viết - chính mình lại viết “chống“ rồi sau đó, ung dung viết “không chống“. Triệu chứng học tâm thần cho biết tác giả mắc bệnh loạn trí năng (dysgnosie), loạn trí nhớ (dysmnésie); nói nôm na là viết sau quên trước. Là nhà giáo giảng dạy Việt ngữ ở bậc Đại học Úc Đại Lợi nhưng ông Nguyễn Hưng Quốc sử dụng dấu phấy, dấu chấm và chữ “và“ trong câu văn Việt ngữ sai văn phạm, như tác giả Vũ Trọng Khải chỉ rõ. Đây là triệu chứng dysgrammatisme (thất điều ngữ pháp). Mắc chứng thất điều ngữ pháp, bệnh nhân dùng những chữ vô nghĩa, bố trí từ hỗn loạn, không có liên quan ngữ nghĩa, bất tuân cú pháp, bất chấp ngữ pháp. Có người bênh vực ông Nguyễn Hưng Quốc và cho rằng viết theo kiểu như thế mới là thông thái, cao siêu, tài ba. Không phải vậy. Ngôn ngữ có những qui ước phải được tôn trọng, hành văn có những những luật lệ phải được tuân thủ. Viết sai văn phạm không phải là thông thái, càng không phải là trí tuệ. Cũng có khi khoa tâm thần học dùng thuật ngữ dysgraphie (loạn năng viết) để chẩn đoán bệnh ông Nguyễn Hưng Quốc. Dysgraphie hàm nghĩa khả năng diễn tả ý tưởng qua cách viết câu văn, qua cách viết ra chữ bị tổn hại. 

Ông Nguyễn Hưng Quốc thuộc lòng thơ Trần Tiến Dũng. Ông rất tâm đầu ý hợp với thành quả thi ca của ông Trần Tiến Dũng. Bài thơ Ông nhẩm đọc tại phi trường Nội Bài chẳng những có nhiều chữ “đái“ (hiểu là thải nước tiểu ra khỏi cơ thể) mà còn có thêm câu: “và cầm cặc nhịp nhịp từng giọt.“ Ngòi bút có bản lãnh không kiêng sợ từ ngữ thô tục bất nhã. Thô tục nhưng đúng chỗ có sức mạnh riêng của nó, bất nhã mà đắc địa có tính đa năng của nó. Nhưng thơ Trần Tiến Dũng không đạt được các tiêu chuẩn này; trái lại nó biểu thị tính pervers của tác giả, và cụ thể hơn nữa, nó là triệu chứng perversion sexuelle, loạn dâm; đương nhiên là trong suy tưởng, không phải là qua hành động. Bệnh nhân pervers có những thác loạn trí năng đa dạng. Họ có thể có những luận điểm phản xã hội, chống cộng đồng (luận điểm “không chống cộng“). Họ có thể hiểu sai nội dung của một vấn đề (ngày nay nhân loại “không chống cộng mà chống toàn trị“), họ có thể giảng sai ý nghĩa của một từ ngữ (“chống“ là bạo lực, là tập thể). Họ có xu hướng hành động sai đường lối, họ dễ “lạc đường“. (Lạc đường theo kiểu Đào Hiếu, không phải Lạc đường vào lịch sử theo kiểu Nguyễn Mạnh Côn).

Bệnh án Vũ Ánh

Trước đây ông Vũ Ánh từng nêu nghi vấn rằng nếu Miền Nam thắng cộng sản thì có thể người cộng sản sẽ bị người quốc gia đày đọa, hành hạ, ngược đãi còn hơn người cộng sản đã hành xử đối với người quốc gia sau ngày 30.04. Tôi đã có bài “chống“ bài viết này.

Mới dây, Ông lại có bài viết về cuốn sách Đức, A reporter's love for a wounded people / Đức, Tình yêu của một phóng viên cho một dân tộc nhiều đau thương. Tác giả sách này là Uwe Siemon-Netto, một phóng viên chiến trường gốc Đức. Sau đây là trích đoạn thứ nhất từ bài viết của ông Vũ Ánh: “Những phụ nữ và trẻ thơ chết trong Tết Mậu Thân ở khắp nơi tại miền Nam hay ở miền Bắc từ sự độc ác của bất cứ phe nào trong cuộc chiến đều đáng thương cả. Họ đều là những thường dân!“. 

Tác giả hành văn thiếu chính xác: dịp Tết Mậu Thân chỉ có phụ nữ và trẻ thơ ở miền Nam là nạn nhân, ở miền Bắc không có thảm cảnh đó. Ông Vũ Ánh chứng tỏ có triệu chứng dysgraphie, loạn năng viết. Trích đoạn thứ hai: “Cái ác này (cái ác trong vụ Mỹ Lai, TVT chú) cũng không thua gì cái ác khi những đạn pháo kích của Cộng quân bắn một cách bừa bãi vào trường tiểu học Cai Lậy năm 1971 hay vào bất cứ khu vực đông dân cư nào thời chiến tranh. Ấy thế mà khi sang đây, ở đất nước Mỹ, ở thời đại văn minh của các phương tiện truyền thông mà còn có một cựu ký giả như tác giả cuốn sách nói trên phân biệt cái ác có chính sách và cái ác không phải là chính sách. Phân biệt nặng nhẹ từ những hành động tàn ác thì không nói làm gì, nhưng thiên lệch và biện minh cho cái ác là điều khó chấp nhận.“ 

Trước hết, Siemon-Netto không hề biện minh cho cái ác. Chia sẻ công luận, tác giả người Đức lên án phe quốc gia trong hai trường hợp: vụ thảm sát Mỹ Lai và hành động giết tên đặc công Việt cộng của tướng Nguyễn Ngọc Loan. Chỉ có hai tình huống đó. Tôi nghĩ giả thử ông Vũ Ánh muốn hài tội thêm phe quốc gia thì Ông sẽ gặp rất nhiều khó khăn khi tìm cách đưa thêm bằng chứng liên quan đến những hành động tàn bạo của Miền Nam hay Đồng minh. Trong khi đó Việt cộng không những chỉ tàn sát đồng bào Huế vào dịp Tết Mậu Thân và giết trẻ thơ ở trường tiểu học Cai Lậy mà còn bắn giết đồng bào vô tôi vạ qua ném lựu đạn vào đêm lửa trại tại sân vận động Qui Nhơn, qua nả đại bác lên Đại lộ Kinh hoàng, qua “cường tập“ vào đoàn người rút chạy khỏi Pleiku, qua đánh bom giết cả trẻ sơ sinh ở nhà hàng Mỹ Cảnh v.v.. Ngoài ra còn nhiều vụ khủng bố thanh toán “phản động“ mà nạn nhân là những Lê Minh Trí, Nguyễn Văn Bông, Trần Anh v.v.. Đó là nói về con số nạn nhân. 

Nhưng quan trọng hơn là cung cách ứng xử của hai phe khi phạm “cái ác“. Viên trung úy người Hoa Kỳ trong vụ Mỹ Lai phải ra toà án quân sự. Tướng Nguyễn Ngọc Loan không hề nhận được một hình thức tưởng thưởng nào. Trái lại, tên đặc công ném lựu đạn khủng bố vào sân vận động Qui Nhơn hiện là Ủy viên Trung ương Đảng, Bí thư Tỉnh ủy. Những tên chỉ huy quân đội Việt cộng nả đại bác vào thường dân trên đường trốn chạy loài quỉ đỏ đều được lên cấp thăng chức. Cái ác phe quốc gia vẫn mang tính nhân bản, nó tuân phục lương tri, nó chịu phép pháp lý. Cái ác của cộng sản là thứ ác phi nhân, là loại ác thú tính, là kiểu ác được Chế Lan Viên, Xuân Diệu, Tố Hữu đề cao. Tôi thách ông Vũ Ánh kiếm tìm được tác giả hay tác phẩm nào thuộc thư tịch Miền Nam có những thành quả trí tuệ thuộc loại của cộng sản mà tôi vừa kể. Ở đây, ông Vũ Ánh, y như ông Nguyễn Hưng Quốc, hiểu sai nội dung cái ác. Ông là một bệnh nhân pervers, trí năng Ông bất bình thường, nói đúng ra là thác loạn. Trong chiến tranh quốc-cộng vừa qua, có ba cấp độ tàn ác. Tàn ác nhất là Việt cộng, thứ đến là đoàn quân viễn chinh Pháp (đốt nhà, hãm hiếp, chặt đầu) và thứ ba mới đến quân đội Đồng minh. Quân lực Việt Nam Cộng Hoà không hề ác. Từng là phóng viên chiến trường, ông Vũ Ánh biết rõ hơn ai hết điều này. 

Chế độ Việt Nam Cộng Hoà đã cưu mang, đào tạo, ưu đãi ông Vũ Ánh. Từ tận cùng vô thức, từ vực sâu tàng thức, Ông dành cho chế độ Miền Nam nhiều cảm tình. Ông biết ơn chế độ quốc gia. Nhưng nay Ông bỗng dưng quay lại chống báng tập thể tỵ nạn, đả kích cộng đồng lưu vong, phê phán Vietnamese diaspora. Hiện giờ nơi bệnh nhân Vũ Ánh tồn tại cùng một lúc hai tình cảm, hai thái độ trái ngược nhau đối với đồng hương quốc ngoại. Ông vừa yêu vừa ghét cùng một đối tượng tâm lý. Chung qui cũng vẫn lại làambivalence. Thực ra tính hai chiều của tình cảm vốn là bình thường nhưng nếu không vượt qua được mâu thuẫn tâm thần thì nó trở thành bệnh lý. Trong các tâm bệnh thường có những trường hợp như vậy, yêu và ghét, khẳng định và phủ định; khiến bệnh nhân không thể lựa chọn một thái độ dứt khoát mà trở thành lưỡng lự, nửa nọ nửa kia.

 "Post traumatic syndrome"

Khoa tâm bệnh lý (psychopathologie) cố gắng mô tả một cách có hệ thống và phân loại các bệnh chứng tâm lý. Mức độ rối loạn tâm thần có thể đạt cường độ gây nên một hội chứng rõ nét, kéo dài, gây rối trong cuộc sống nhưng chưa làm tan rã nhân cách. Thuật ngữ chuyên môn gọi là “nhiễu tâm“ (névrose). Phân tích những căn nguyên gây rối loạn tâm lý còn phải tìm cách xác định cơ chế bệnh sinh, tức quá trình hình thành các triệu chứng. Thông thường có thể phân biệt những cơ chế thần kinh bên cạnh những cơ chế tâm lý. Cơ chế thứ nhất do những tổn thương hệ thần kinh gây ra (ví dụ sau tai biến mạch máu não), triệu chứng học tương đối rõ ràng, đơn giản.

Cơ chế thứ hai thuộc lĩnh vực tỳ vết tâm linh, thường đa dạng, phức tạp. Phản ứng của người bệnh có thể mang dạng thức bù trừ, thoái lùi, thu mình, tự ti, tự vệ; hay ngược lại, người bệnh có thể phản ứng hung hăng, thách đố, tấn công, khiêu khích, gây hấn. Có trường hợp nạn nhân chuyển sang chí hướng tìm về với tôn giáo. Lập luận của ông Vũ Ánh và/hoặc chủ trương của ông Nguyễn Hưng Quốc tựa hồ muốn khích bác công luận, quấy nhiễu số đông thuộc tình huống thứ hai (tần công, gây hấn). Phân tâm học chủ xướng đây đều là những hình thái của vô thức bị dồn nén nên tìm cách biểu lộ bằng những hành vi bất thường nhằm giải toả các xung đột thầm kín bên trong. Nhật Tiến, Nguyễn Ngọc Ngạn giống Vũ Ánh, Nguyễn Hưng Quốc.

Lưu vong là một hoàn cảnh bất thường. Tỵ nạn là một thách đố số mệnh. Hầu hết những người tỵ nạn lưu vong đều mang những chấn thương tâm thần. Thư tịch y khoa nghiên cứu vấn đề này rất đầy đủ và gọi chung các rối loạn tâm lý do ly hương, tù đày, gia cảnh tan nát, thất thoát tài sản, hội nhập khó khăn v.v..là hội chứng hậu chấn thương, post traumatic syndrome (PTS), còn gọi là post traumatic stress disorder (PTSD). Nói chung, tác động mạnh mẽ của những hoàn cảnh sống bất lợi đối với bản thân trên những vùng đất lạ không hay ít hiếu khách thường gây nên tình trạng tinh thần suy sụp, có khi đột ngột, lắm khi tiệm tiến. 

Gia đình tôi đến Đức tháng hai năm 1984. Cơ quan Hồng Thập Tự và Trung tâm Độc Lập thấy ngay nhu cầu phải tìm hiểu về những rối loạn tâm thần ở người tỵ nạn Việt Nam trên đất Tây Đức (độ đó nước Đức chưa thống nhất) và cá nhân tôi được lựa chọn để làm công việc này. Công trình nghiên cứu hoàn tất được công bố trên tạp chí Độc Lập số tháng ba năm 1988, được đài phát thanh BBC truyền bá về Việt Nam và được chuyển sang Đức ngữ để in vào một chuyên san nhân dịp kỷ niệm thập niên thành lập Trung tâm Độc Lập năm 1990. Đồng thời bệnh viện tôi làm việc là một bệnh viện chuyên về y khoa tâm-thể, nhận điều trị những ca bệnh lý với biểu hiện là thực thể nhưng về căn nguyên thì các yếu tố tâm lý đóng vai trò quan trọng. 

Cho nên chắc thế nào cũng có khía cạnh méo mó nghề nghiệp ở đây. Tuy nhiên tôi nghĩ rằng nhị vị Vũ Ánh và Nguyễn Hưng Quốc vẫn đang cùng đứng chung hàng ngũ chống cộng với tôi. Tôi không tin rằng cái gọi là Nghị quyết 36 chi phối được nhị vị. Riêng đối với ông Nguyễn Hưng Quốc, tôi không tán thành quan điểm cho rằng ông Quốc viết ba bài “chống và không chống“ là nhằm mong có ngày Việt cộng cho phép ông về Việt Nam. Đối với tôi, nếu ông Quốc cần về Việt Nam thì chính Việt cộng cũng cần Ông về vì như thế, cả hai bên đều có lợi. Huống chi ông Nguyễn Hưng Quốc và ông Vũ Ánh đều có những đóng góp hữu giá cho thư tịch và báo chí trong tinh thần thượng tôn tự do dân chủ. Tác phẩm Văn học Việt Nam dưới Chế độ Cộng sản, Nhà Xuất bản Văn Nghệ, 1991, là một công trình biên khảo khá công phu của ông Nguyễn Hưng Quốc, dẫu được viết vào thời điểm Ông còn “chống cộng“. Phần ông Vũ Ánh thì chắc cũng từng có bài viết bình tâm, bình thường, công minh, chính trực.

Nói tóm và nói gọn, tôi không mặn mà với cách nhìn theo đó hai ông Vũ Ánh và Nguyễn Hưng Quốc đã rời bỏ thế đứng của người quốc gia vì những lý do chính trị. Với tôi, lý do quan trọng nhất là lý do bệnh lý. Hai ông cần sự thông cảm. Hai ông cần được chia sẻ tâm tư. 

Công luận hải ngoại nên là môi trường dưỡng trí cho hai ông Vũ Ánh và Nguyễn Hưng Quốc.
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Ngô Kỷ trình bày:
Vũ Ánh viết bài "Vài suy nghĩ vê "Bên Thắng Cuộc" của Huy Đức" với lời lẽ "bưng bô" hết cở. Trong khi cả cộng đồng người Việt tỵ nạn cộng sản hải ngoại phản đối và lên án văn nô Huy Đức và tập đoàn báo Người Việt phát hành sách Bên Thắng Cuộc nhằm tuyên truyền cho chế độ cộng sản gian manh và tàn ác, thì trái lại Vũ Ánh viết bài ca ngợi, vinh danh Huy Đức và sách Bên Thắng Cuộc. Như vậy đủ thấy rằng Vũ Ánh là tay sai của Việt cộng, viết theo đơn đặt hàng thực thi Nghị Quyết 36 của Việt cộng. 
Bài của Vũ Ánh cũng còn được đăng trên mạng Diễn Đàn Thế Kỷ mà diễn đàn này là cơ quan tuyên vận của Việt cộng, là cánh tay nối dài của bộ chính trị cộng sản Việt Nam. Quý vị nhì phần dưới Ban Chủ Trương gồm toàn những thành phần Việt cộng và Việt gian, Chính vì vậy mà Vũ Ánh dùng các cái loa Việt cộng này để đánh phá chính nghĩa Quốc Gia, và phỉ báng Quân Lực VNCH. 
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Vii Anh - Vai suy nghi vé “Bén
Thing Cusc” cia Huy Puc

3t 1/05/2013 03:21:00 Pi
Vi Ank

Vai dong vétac gii Tén thit 1a VA Anh, sinhndm 1941, con c bit higu khac 18 Vi Huy The.
et ndm 1975, 8 1964 phuc vy tal HE Thihg Truyén Thanh Qust Gia dih sng ngay 30-4-1975,
vt chc chice v phng vién mit trén 7 ndm, nil tncing phong Bink Luin, Chénh Sw Vi S5 Thit
Ste Quit v Quit nii cho dif 10 gl sang 50-4-1975. NGOAI Ta, tée gii con cing tée vit cde nhat
béo Dan ¥, Béo Den va Séng Thinvéo nhimg ndm chith tranh.

Sau 30-4-1975, dif 6 Céi tg0 e che d Cang sn 15 ndm, trong thii gian ndy bi ndm "chusng
cop” mat 5 ndm lién tap vi chéng lai chi' @ 1ao 1 v & hanh t Hop Dodn (bdo chui trong trat
giam). Duve the vé gia dinh v § ndm quén chi, mue sinh bing lao ding chan tay cho dih khi
o dinh e 47 theo diin HO ndm 1952.
Sang Mg, t4c gié s lai nght béo v truyin théng: Nhat béo Viin béng Kinh T¥ Thit 5o (TTKD),
Nhat Bao Ngwd Vit (TT v Chi But), cing tc v6i nhit béo Vit Herald. Ding sang lip dai Van
Wght Truyin Thanh (VNTT), Viét Narn California Radio (VNCR) v lm vike d6 10 ndm, cing.
tac véi DAl Truyin Hinh SBIN, hitn céng tdc vél Tun béo Sthg, trong vai trd C5'véh Bién tép.





[image: image136.jpg]Ban Chu Trwong:
Nguyin Minh Can, Song Chi, Pinh ¥uin Quén, Pham Phi Minh,
Vil Qui Hao Nhién, P3 Quy Toan, Trin Méng Tud.
Bai v&céng tac, xin g v# dia chiemail:
info.thekyzi@gmail.com
hoic lién lac dién thoai: 714-839-8746

Copyright @2011 Difn Din Th# K. All Rights Reserved.




[image: image137.jpg]MAGAZINE

=
63 s0an: 15751 Brookhurst St., #225, Westminster, CA 62683, Tel: 714-531-5362 - Email: tuanbaosong@gmail com




Vài suy nghĩ về “Bên Thắng Cuộc” của Huy Đức
(01/03/2013 11:50 AM) (Xem: 17755)
Tác giả : Vũ Anh/Sống Magazine





Gặp Huy Đức nhân một bữa tiệc tại nhà một người bạn. Chúng tôi có trao đổi một vài câu chuyện. Đây là lần đầu tiên tôi gặp anh dù rằng trước đó tôi thường đọc những bài của anh trên blog Osin, có nội dung chỉ trích chế độ rất khéo léo và suy nghĩ sâu sắc. Huy Đức sang Mỹ theo một chương trình nghiên cứu của Đại học Harvard, một đại học hiện có khá nhiều sinh viên từ Việt Nam qua theo học. Câu chuyện trao đổi liên quan đến nội dung một tác phẩm, đó là “Bên Thắng Cuộc”. Tôi có nói với Huy Đức là đề tài mà anh đề cập tới rất tế nhị và anh sẽ phải đi dưới hai lằn đạn. Bởi vì viết những gì dù dựa trên sự thật mà bên thắng cuộc không thích, anh cũng sẽ “lãnh đủ” và viết ra những gì mà chỉ một số người bên thua cuộc không thích, anh cũng sẽ bị biểu tình và họ sẽ lôi gốc gác của anh ra mà xỉ vả. Lý do rất dễ hiểu: Kể cả bên thắng cuộc và bên thua cuộc đều vẫn còn nhiều người chỉ thích “uống nước đường” chứ không thích người nào nói sự thực hay chứng minh đó là sự thực.
Ít lâu sau tôi nhận được tập bản thảo “Bên Thắng Cuộc” của Huy Đức và tập bản thảo dù dầy đến 680 trang, tôi vẫn đọc một cách cẩn thận và có ghi chú. Tôi kết thúc trang cuối cùng vào đúng lúc Đài BBC đưa ra bản tin phản ứng của độc giả đối với“Bên Thắng Cuộc”, ủng hộ cũng như chỉ trích, phần lớn đều rất lịch sự. Tôi nghĩ chỉ cần phản ứng lịch sự là được rồi, dù phản ứng bao gồm cả những lời chỉ trích, bởi vì chỉ trích lịch sự, ôn tồn ở cái đất này giống như lá mùa thu......

Tôi muốn nhắc lại ở đây một điều đã quá cũ, nhưng vẫn cứ phải khẳng định đây là loại tác phẩm chính văn căn cứ vào những dữ kiện như cuốn “Bên Thắng Cuộc” một kiểu viết đòi hỏi phải có một phương pháp làm việc mang nhiều tính chất sử học chẳng hạn như việc lựa chọn dữ kiện, phỏng vấn những nhân chứng còn sống, sưu tầm những tài liệu của những nhân chứng đã chết, phân tích (chứ không phải bình luận) những tài liệu, văn kiện sưu tầm được, đi và nói chuyện với những nhân vật lịch sử có liên hệ hiện còn sống. Xét đến những điều kiện để thực hiện tác phẩm rõ ràng Huy Đức đã đáp ứng đầy đủ như anh đã trình bày trong Lời Nói Đầu và nội dung các chương của tác phẩm. Làm được đầy đủ công việc này, phải mất 10 năm là điều mà tôi tin rằng Huy Đức nói không ngoa.....
Vì thế, tác phẩm của Huy Đức, ngoài những lời phê bình nghiêm túc, đứng đắn cũng đã nhận được một số phản ứng đại loại như “Việt cộng con”, “răng hô”, “cháu ngoan của Bác”, “ve vãn người quốc gia”, “lộng giả thành chân”, “Bên Thắng Cuộc chỉ đáng gia ba xu” cũng là chuyện thường tình. Trong cơn cuồng nộ của một nhóm người, những cảm tính này rất dễ diễn tả, rất dễ buột ra khỏi cửa miệng, nhưng để có những bằng chứng đi kèm cho thuyết phục thì thật là khó khăn vô cùng vì nó cũng buộc những người phản bác cũng phải dùng một thời gian nghiên cứu lâu ít nhất cũng lâu bằng thời gian tác giả Huy Đức thai nghén “Bên Thắng Cuộc”........
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Trịnh Công Sơn: âm nhạc và trái tim yêu người
(05/02/2013 09:36 AM) (Xem: 2343)
Tác giả : Vũ Ánh/Sống Magazine

(I)
Vào buổi trưa ngày đầu tháng tư 2001, từ tòa soạn tờ Viễn Đông Kinh Tế Thời Báo, một nhật báo mà nhạc sĩ du ca Nguyễn Đức Quang là chủ nhiệm kiêm chủ bút, tôi nhận được tin từ Việt Nam cho biết nhạc sĩ Trịnh Công Sơn qua đời trước đó một ngày. Thời điểm đó, tôi đang là tổng thư ký của tờ Viễn Đông Kinh Tế Thời báo trong bối cảnh của một cộng đồng với những sinh hoạt chính trị rất phức tạp và báo chí truyền thông Việt ngữ vẫn còn phải tự kiểm duyệt để tránh bị biểu tình nên việc loan tin sự qua đời của một nhạc sĩ có ảnh hưởng đến lớp trẻ thời chiến như chúng tôi như Trịnh Công Sơn là một vấn đề nhạy cảm. Tôi hỏi Quang: “Mình loan tin chứ?”. Anh búng tay: “Có gì mà không loan”. Tôi cho phối kiểm lại tính chất đúng sai của mẩu tin và đích thân Nguyễn Đức Quang viết một bản tin loan báo cho số báo vào ngày hôm sau. Lúc đó, tờ Viễn Đông Kinh Tế Thời Báo bị coi là một tờ báo “lề trái” vì đang có những nỗ lực đứng ra ngoài cái khung cấm kỵ rất phi lý qua một số bài viết nói thẳng cho những người chủ trương tung ra những sợi dây trói vô hình này rằng cố gắng của họ vô ích. Năm ấy, “chiến trường” mới vừa tạm yên sau một bài viết của tôi chỉ trích việc một số người làm chính trị và hoạt động cộng đồng đã phân biệt đối xử với Hòa thượng Thích Thanh Từ khi vị tu sĩ này từ Việt Nam sang giảng đạo ở Nam California. Khi vị thiền sư có nhiều ảnh hưởng xuất hiện ở quận Cam thì lập tức bị mặc áo đội nón cối, nhưng trước đó giám mục Phạm Minh Mẫn từ Saigon xuất hiện thì được giáo dân chào đón và bản thân ông không bị phiền toái gì về mặt dư luận. Tại sao? Câu hỏi còn cho tới ngày nay mà không có câu trả lời.
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Tôi đưa ra sự kiện trên là để gợi nhớ lại với độc giả tình hình “võ miệng”, âm hưởng của cuộc chiến tranh quốc cộng đã kết thúc từ hơn 30 năm trước (thời điểm 2001) vẫn còn rất gay gắt. Trước ngày tang lễ nhạc sĩ Trịnh Công Sơn được cử hành tại Việt Nam, Nguyễn Đức Quang bảo tôi: “Ở cái đất này, biết bao nhiêu người là bạn ca hát với con người tài hoa đó nhưng không có anh nào dám làm gì để truy điệu nó cả. Sao kỳ lạ quá không biết ! Tớ định tổ chức một buổi, cậu nghĩ sao?”. Tôi nói nói: “Tôi không quen biết Trịnh Công Sơn, chỉ nghe nhạc của ông ta và tôi thì nay lại chẳng có gì để mất cả. Làm báo với ông nghèo bỏ mẹ, cho nên báo ông có vì vụ này mà thiên hạ kéo quảng cáo ra để nó chết, tôi đi kiếm việc nào khác chẳng hạn như ‘robert tay bưng’ lương có khi còn khá hơn lương tòa soạn đang trả tôi. Nói thật với ông chỉ vì mê và do cái nghiệp mà tôi khoái làm báo chỉ tổ làm cho thiên hạ đay nghiến mình. Trịnh Công Sơn có nhiều người nghe và ngưỡng mộ kể cả tôi và ông. Mình truy điệu một nhạc sĩ mình thích thì có gì mà sợ. Ở Mỹ mà còn nói đến chuyện sợ vì suy nghĩ của mình khác suy nghĩ của những ông, bà tự xưng là lãnh tụ chính trị ở đây thì hèn quá”.
Bọn tôi ra thông báo chỉ một ngày trước khi lễ truy điệu được tổ chức tại Phòng Sinh Hoạt Nhật Báo Người Việt cũ (nay thuộc nhật báo Viễn Đông đã cho một cơ sở thương mại khác thuê). Buổi tối hôm truy điệu Trịnh Công Sơn, khi còn đang loay hoay giúp Nguyễn Đức Quang duyệt soát lại ghế ngồi cho khách thì tôi đã thấy biểu ngữ, khẩu hiệu, cờ của người biểu tình phản đối đã dựng lên phía bên kia đường. Nguyễn Đức Quang lo lắng không biết có ai dám đến không. Nhưng trái với sự lo lắng của anh, khách đến rất đông, không còn ghế ngồi, phải đứng cả ra ngoài cửa. Nhóm người biểu tình đứng một lúc rồi giải tán và chúng tôi tiếp tục buổi truy điệu. Sáng hôm sau, các thùng báo của tờ Viễn Đông Kinh Tế Thời Báo bị viết bằng sơn đỏ: Báo Việt Cộng! Chúng tôi cho người đi lau xóa chữ này, không phải do nỗi sợ rằng cứ để chữ đó trên các thùng báo, chúng tôi sẽ trở thành Việt cộng mất mà chỉ là vì trông nó bẩn quá! Vả lại bị phá hoại hay viết bậy thì phải xóa đi chứ. Đám băng đảng đi viết graffiti trên tường nhà người ta để tranh giành ảnh hưởng còn được cảnh sát thường xuyên đi xóa và sơn lại mà!....................
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Nghĩ gì trước sự việc nhiều ca sĩ ở Mỹ về Việt Nam hát?
(10/14/2012 02:01 PM) (Xem: 6314)
Tác giả : Vũ Ánh/Sống Magazine

Tôi nghe nhạc Trịnh Công Sơn không phải do tôi tin rằng ông sẽ là người của Quốc Gia hay Cộng Sản. Tôi nghe Phạm Duy không phải vì tôi tin ông gánh vác một sứ mạng nào đó trên đôi vai của ông. Tôi nghe Khánh Ly hay bất cứ một ca sĩ nào khác không phải vì tôi tin tưởng rằng họ là những người trung thành đứng ở hậu phương khi còn chiến tranh, hay ở lại trong nước dùng tiếng hát để chiến đấu mang lại tự do cho Việt Nam, hoặc vì tin rằng họ không bao giờ quay lại Việt Nam khi đất nước đó còn chế độ Cộng Sản. Tôi nghe họ vì họ hát hay, hát có hồn, diễn tả được tin thần của nhạc phẩm hay tâm tình của nhạc sĩ. Nói tóm lại, theo tôi, ca sĩ hát hay trước hết nhờ giọng, hát đúng nhạc lý với tài diễn xuất, tài biến ảo, luyến láy, cách tân gây được ấn tượng đặc biệt cho mình. Hát xong khi rời khỏi sân khấu, người ca sĩ trở về với đời sống của họ, thường là một thế giới riêng, thế giới của những nghệ sĩ. Cái quan trọng nhất của một người ca sĩ chuyên nghiệp là khi hát phải có người nghe, phải sinh hoạt thường xuyên, họ phải là người của đám đông và sống với đám đông. Thiếu những điều kiện này, người ca sĩ sẽ bị đẩy lùi vào quên lãng, điều mà không bao giờ những nghệ sĩ muốn bị đẩy vào.
Tôi cho rằng đó là lý do chính khiến hiện nay, những ca sĩ Việt Nam từ Mỹ lần lượt về hát ở Việt Nam. Họ về Việt Nam hát không phải là họ đã chấp nhận chế độ. Họ về vì thị trường và khối khán giả vẫn còn muốn nghe họ ở bên kia bờ Thái Bình Dương. Một ca sĩ tên tuổi như Khánh Ly đã một thời tạo ảnh hưởng với lớp thanh niên trí thức Miền Nam Việt Nam. Tên tuổi của cô gắn liền với tên tuổi của Trịnh Công Sơn. Cả hai đã tạo được một ảnh hưởng vô cùng lớn lao với thế hệ thanh niên chúng tôi vào thời đó và khi chúng tôi nay đầu đã bạc sống lưu vong cũng vẫn không thể quên được hình ảnh của những nghệ sĩ này. Khi chiến tranh lan rộng, tiếng hát của Khánh Ly càng mênh mông, chơi vơi, khắc khoải và buồn bã hơn. Chỉ có những ai sống với cuộc chiến, sống trong tàn phá của chiến tranh, sống với hy vọng và thất vọng về cuộc chiến của Miền Nam Việt Nam, mới thấy thấm thía khi nghe văng vẳng về khuya giọng Khánh Ly “... đại bác đêm đêm dội về thành phố, người phu quét đường cẩm chổi đứng nghe”, hay “... gia tài của mẹ để lại cho con, một nước Việt buồn...”...................... ......................

Không cộng đồng nào đưa Khánh Ly đến đất nước này ngoài ý thức và ý chí của cô. Khánh Ly không sống tằm gửi mà sống bằng tài năng và tiếng tăm của chính mình để phục vụ những điều kiện giải trí của đồng hương. Đây là một đất nước tự do thì cứ tự do chỉ trích Khánh Ly hay bất cứ một nghệ sĩ nào khác nhưng nên làm điều này với lời lẽ lịch sự và thuyết phục. Việc lôi cả đời tư của Khánh Ly và gia đình cô vào vụ tranh cãi không có ích lợi gì cho những kế hoạch mà một số các nhà chính trị và hoạt động cộng đồng gọi là “chống văn hóa Cộng Sản”. Không những thế, những lời lẽ quá đáng trong việc bới móc đời tư của một nghệ sĩ mà mình không còn ưa thích nữa có khi lại bị chỉ trích ngược lại là thiếu giá trị của người tị nạn Cộng sản! (V.A)
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Coi chừng giả mù sẽ ra mưa đấy!
(06/02/2013 10:10 PM) (Xem: 1336)
Tác giả : Vũ Ánh/Sống Magazine
Cách đây khoảng 19 năm, tôi coi việc trở lại ngành báo chí và truyền thông Việt ngữ ở quận Cam là quà tặng, nhưng chỉ sau đó nửa năm quà tặng ấy trở thành một hòn đá tảng và cho đến khi vào làm cho tờ Viễn Đông Kinh Tế Thời Báo, tôi hiểu tại sao tôi vẫn mê vác cái hòn đá tảng ấy mãi cho đến nay. Thật ra thì khó diễn giải cái “tại sao” ấy lắm nên tôi chỉ biết nhắc lại một câu khuyên bảo của một ông đàn anh trong nghề là nhà văn kiêm nhà báo Lê Xuyên: “Tôi cũng không thể giải thích rõ cho cậu hiểu được, nhưng tôi nói như thế này làm báo in hay báo nói là do số mạng và phần thưởng cho nghề nghiệp thì ít, nhưng nhận lãnh búa rìu thì nhiều. Chỉ có điều làm cái nghề này cậu biết nhiều thứ trên cõi đời này lắm và sẽ không còn thằng nào bịp hay xỏ mũi cậu được nữa”.....
Khi vào trong nhà tù Cộng sản “cơm bưng nước rót, có nhiều cận vệ canh cho mình ngủ”, tôi có thời gian nghĩ lại mới thấy rằng nói cho cùng, phần đông các lãnh tụ hàng đầu của chúng ta ở miền Nam chỉ có cái “khôn và thủ đoạn” là dùng cái loa miệng thúc chúng tôi ra chiến trường ngăn làn sóng Đỏ thôi chứ khi nước có biến là các ông ấy “đu” máy bay Mỹ, tầu Mỹ ra nước ngoài ngay, bỏ mặc chúng tôi đối phó ra sao thì ra. Thực tế này là sự thật không thể chối cãi được và cũng không thể sửa chữa lại được.
Sau khi bị lừa mấy cú đủ tiêu hết một đời rồi, khi sang định cư tại Hoa Kỳ tôi nhất định để mình không còn bị lừa vì những cái loa chống Cộng nữa. Một số bạn bè cũng có họ hàng với ông “Trần Văn Tù Cải Tạo”, nhưng sang trước vài năm được tin tôi sang định cư đã đón tôi để đưa đi thăm phố Bolsa và nhân cơ hội cho tôi một lời khuyên đầu tiên: “Mày sang đây, có hai việc cần làm ngay, một là tìm một công việc làm, làm gì cũng được nhưng phải có việc làm, hai là mày đừng nghe những cái loa chống Cộng ở đây mà rủi ra có đứa nào nó rủ rê mày đi chống Cộng thì hãy mạnh dạn nói với nó như thế này: ở Việt Nam còn nhiều Cộng sản lắm, các anh có về đó lập đảng, lập mặt trận chống chúng nó thì cho em biết, nếu các anh đích thân về thì cho em về theo với, nếu anh chỉ đứng ở bên này gào thét để thúc người khác về thì xin lỗi để em đi phụ làm xây dựng mưu sinh cho tiện việc sổ sách”...
.
Sự nhạy cảm của một số phần tử chỉ thích trò chơi lập trường chống Cộng và dùng trò chơi này để hù dọa người khác đã trở thành một cố tật của một số chính trị gia trong cộng đồng quận Cam. Chẳng hạn như khi mới đọc đầu đề “Tôi không chống Cộng” là đã điên lên rồi. Cái máu độc tài đã sôi lên sùng sục nên quên mất một câu tự hỏi: “Ủa mình lấy quyền đếch gì mà bắt người ta phải chống Cộng. Cũng là người sợ cộng sản và cũng phải chạy bán sống bán chết mới sang đây được chứ có vương tướng hay hơn gì ai đâu mà khó chịu khi thấy một người nào đó nói họ không chống Cộng”. Đây là đất nước Mỹ, những người không chống Cộng cũng là công dân Mỹ sống hợp pháp và phải trọng pháp. Họ không chống Cộng vì đã chống trong thời chiến tranh Việt Nam mà không ăn thua gì, nay họ không chống nữa, đã sao nào? Không chống, không theo, không thích biểu diễn lập trường chống Cộng sản như người khác cũng là nhân quyền và dân quyền đấy. Đừng có lờ vờ giả mù ra mưa để khi soi gương thấy mặt mình sao mà cũng lờ mờ hiện ra cái mầu đỏ gớm ghiếc của bọn Cộng đấy!
 

Ngô Kỷ trình bày:
Ngay sau khi tập đoàn báo Người Việt bị biểu tình vì cái tội in nhục mạ lá cờ Vàng trong chậu rửa chân nails, thì vào ngày 31 tháng 1 năm 2008 Vũ Ánh bị đuổi ra khỏi báo Người Việt. Sau đó Vũ Ánh về "đầu quân" cho nhật báo Việt Herald dưới sự lãnh đạo của bà Bùi Bích Hà. Trong khi làm việc tại tờ báo Việt Herald, thì Vũ Ánh luôn  viết bài "bợ đít" bà Bùi Bích Hà và "bơm" bà lên tận mây xanh, nhưng rồi cho đến một ngày "cơm không lành, canh không ngọt" nữa, tờ báo Việt Herald đuổi cổ Vũ Ánh, vì để trả thù, Vũ Ánh cấu kết với một số đàn em lập ra tuần báo Sống, và Vũ Ánh viết bài "chửi" lại báo Việt Herald và bà Bùi Bích Hà để trả thù.
Mời quý vị đọc một đoạn bài viết "Sự Thật Ở Trên Ngọn" để thấy Vũ Ánh phân trần về mính, và tức tối chửi lại tờ báo Việt Herald chủ cũ của Vũ Ánh.
Hình dưới Vũ Ánh (đứng bên trái, đeo kiếng) đang hớn hờ dự tiệc sinh nhật báo Việt Herald 1 tuổi với các nhân vật nòng cốt của báo Việt Herald, thế mà sau một năm sau đó thì Vũ Ánh lại trở mặt chửi báo Việt Herald chủ cũ của mình. 
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SỰ THẬT Ở TRÊN NGỌN!
(07/05/2012 10:38 PM) (Xem: 4808)
Tác giả : Vũ Ánh/Sống Magazine

Trước hết, tôi phải khẳng định một điều: nếu không có Việt Herald.com, đăng tải bài “Số báo 666” ngày 30 tháng 4 năm 2011 thì không bao giờ có bài báo này trên tuần báo Sống Magazine. Trang web của nhật báo Việt Herald có một bài viết không đề tên tác giả nào nói về chuyện ra đi của một số người vốn là những người từng xây dựng tờ báo này từ lúc đầu. Một bài có tính chất quan điểm nhằm cáo giác những người khác mà lại không đề tên tác giả hay tên của tờ báo là trái ngược với tiêu chuẩn mà Việt Herald đặt ra từ lúc đầu và chúng tôi phải tôn trọng nó trong suốt thời gian làm việc với Việt Herald. Đề tên tác giả vào một bài báo mang tính chất tố giác liên quan đến một số người chính là sự lương thiện tối thiểu mà người viết báo cần biểu lộ.

Mặc dù với lời lẽ chau chuốt, nhưng người viết bài báo “Số báo 666” của Việt Herald đã tỏ ra cay đắng vì những điều tác giả cho là một biến cố mới xảy ra cho tờ báo này. Tác giả gọi đây là “cuộc hành trình chuyển qua giai đọan đường dài”, và rằng, nếu không có bài báo của tác giả thì người ngoài không ai biết chuyện vừa xảy ra cho tờ Việt Herald. Tôi rất ngạc nhiên khi đọc đến đoạn văn có tính cách cáo giác và trong bài này tôi chỉ nói tới đoạn văn ấy mà thôi. 


Chuyện đi hay ở, làm việc hay không muốn làm việc với một tờ báo nào đó là chuyện rất bình thường, không nên gọi đó là biến cố vì theo nhà văn Bùi Bích Hà tổng thống một nước còn có thể thay thế được huống chi những người bình thường với công việc bình thường dù là làm báo.......

Nhưng do bài báo “Số báo 666” trên Việt Herald.com, trang web của nhật báo Việt Herald, trong đó tác giả chỉ nói tới một vài sự thật “ở trên ngọn” nhưng lại bỏ qua đi những “sự thật ở dưới gốc” khiến có thể gây cho dư luận sự ngộ nhận đối với những người mới rời bỏ tờ Việt Herald, tờ báo của chính họ chứ không phải của ai khác, cho nên tôi thấy cần phải bổ túc cho đầy đủ. Tôi cũng nhấn mạnh ở đây là tôi không viết bài này để phản bác những ai có trách nhiệm mới của tờ Việt Herald mà chỉ bổ túc những điều tác giả bài “Số báo 666” viết không chính xác, viết thiếu hay không viết.

Tôi xin trích dẫn một một đoạn trong bài “Số báo 666” trên Việt Herald.com như sau:

“Trước khi cuộc hành trình chuyển qua giai đoạn đường dài, đòi hỏi quyết tâm hơn ở đoàn người cùng tham gia chuyến đi, còn một lần gạn lọc gay gắt nữa để mỗi thành viên tự khẳng định mình. Những người mang nặng hành trang quá khứ, không thích nghi với kham khổ và sóng gió vùi dập, không chấp nhận trả giá cao cho lý tưởng chọn lựa ban đầu, để phương tiện quyết định mục tiêu và rời bỏ con thuyền…”

Thực tình, tôi không hiểu tác giả viết “cuộc hành trình chuyển qua giai đoạn đường dài, đòi hỏi quyết tâm hơn ở đoàn người cùng tham gia chuyến đi…” là ý tác giả muốn gì, hành trình chuyển qua giai đoạn đường dài là hành trình nào, và phải chăng giai đoạn của tờ Việt Herald trước khi xảy ra chuyện mọi người bỏ đi là đoạn đường ngắn ít chông gai hơn, không cần gạn lọc? Nếu quả thật tác giả có hậu ý này thì là một điều đáng tiếc, vì sự thật không phải như vậy. Do là người tham gia vào việc đặt những viên đá đầu tiền và xây dựng lên tờ Việt Herald, làm việc sát cánh với tất cả mọi người không kể ngày đêm nên tôi hiểu con đường chúng tôi đi đã đủ dài những gánh nặng khó khăn, và nếu không có quyết tâm, nhiều anh em đã phải bỏ cuộc từ lâu rồi chứ không phải chờ đến hai năm sau.....
Lẽ ra, khi viết bài “Số báo 666” để ca tụng việc những nhà lãnh đạo mới của tờ Việt Herald chỉ nên ca tụng không thôi, tha hồ, không ai cấm. Nhưng khi đã phê phán những người đã rời bỏ Việt Herald thì phải đặt lại câu hỏi: Tại sao lại như vậy, không phải một người bỏ đi mà đi hết như vậy? Đặt được câu hỏi đó đã là một người hiểu lý tưởng chọn lựa ban đầu của những người xây dựng tờ Việt Herald rồi. Điều gì thì cũng có nguyên nhân của nó. Nói tới hậu quả mà không bàn tới nguyên nhân là một ác ý, chạm vào danh dự của những người không thể cộng tác với các chủ nhân mới của tờ Việt Herald vì nhiều lý do thực tế chứ không phải là những lý do mông lung “trên trời” mà tác giả bài báo nêu ra.......

Nhưng khi tác giả bài báo “Số báo 666” đã đề cập đến tòa soạn bỏ đi thì phải nói hết sự thật, nhất là nguyên nhân dẫn đến sự kiện này. Các nhân chứng mới chỉ có một người vừa qua đời, còn lại vẫn sống và đang tìm một công việc khác, lẽ ra nếu là người viết báo đàng hoàng thì tác giả phải hỏi họ. Đàng này, tác giả chỉ nói tới chuyện họ bỏ đi mà không đề cập đến dữ kiện thực tế khiến họ mất niềm tin nên buộc họ phải hành động như vậy. Tệ hơn nữa, bài báo văn chương bay bướm chỉ dùng để che đậy một điều rất giản dị: Trong vai trò lãnh đạo, các chủ nhân ông mới của tờ Việt Herald đã không đối xử đàng hoàng, sòng phẳng với tòa soạn mà mình mới tiếp nhận khiến mọi người chán nản và bỏ đi. Nếu không có khả năng thanh toán được đầy đủ tiền lương nhân viên còn thiếu thì cứ nói thẳng, ai thấy có thể chấp nhận được thì ngồi lại làm việc, ai thấy không chấp nhận được thì ra đi? 

Một vài người trong số những thành viên cũ của nhật báo Việt Herald rời bỏ tờ báo đã tìm con đường khác qua tờ Sống Magazine với vẫn một lý tưởng họ đã theo đuổi: Tạo dựng một tờ báo lương thiện, đàng hoàng đi sát với đời sống của cộng đồng nói riêng và người Việt tị nạn nói chung. Một số tạm thời làm các công việc khác để kiếm sống trước khi có thể qui tụ đầy đủ họ về Sống Magazine.

Đối với họ, Việt Herald nay chỉ còn là kỷ niệm, nhưng chắc chắn còn nhớ mãi nó vì chúng tôi đã làm việc sát cánh cùng nhau trong 2 năm với bao nhiêu niềm vui, nỗi buồn, hy vọng rồi tuyệt vọng dẫn đến phải rời bỏ con thuyền. Đó là một điều đáng buồn, nhưng tuyệt nhiên ra đi không phải là vì mang nặng hành trang quá khứ đâu mà vì lòng người mới tới rất khó dò mà thôi. (V.A)
Ngô Kỷ trình bày:
Ai ai cũng biết David Dương ở San Jose, Bắc Cali lập ra Hiệp Hội Doanh Nhân Việt Mỹ (VABA) là cánh tay nối dài của Việt cộng, do đó David Dương được "thong dong" và tự do về Việt Nam mở công ty thầu rác lên tới hàng trăm triệu đô la. Sự liên hệ, thông đồng và cấu kết giữa David Dương và Việt cộng không thể chối cãi được, thế mà Vũ Ánh lại viết bài ca tụng và binh vực cho David Dương và tập đoàn thì quả là Vũ Ánh nhận tiền hối lộ của David Dương để viết bài "nâng bi" một cách lố bịch, sống sượng, và bỉ ổi. Mời quý vị xem một số tài liệu và hình ảnh tượng trưng đề cập đến sự liên hệ giữa David Dương và Việt cộng, sau đó ở phần dưới quý vị sẽ đọc một phần bài "Nhà báo Vũ Ánh nhận định về David Dương" do Vũ Ánh viết. Tôi tin là quý vị sẽ lên án và phỉ nhổ tên bồi bút, văn nô Vũ Ánh này vì hắn không có liêm sỉ của một nhà báo, và mất hết lương tri một người công chức của chính thể VNCH. 
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San Jose, Bắc California: Tuyên Cáo Số 1 của các Hội Đoàn v/v Chống Hiệp Hội Doanh Nhân Việt Mỹ
Thứ năm, ngày 27 tháng một năm 2011 by: LTSA


-Tham chiếu: Phiên họp Đặc Biệt ngày 15-1-2011 tại Trung Tâm Sinh Hoạt Khu Hội Cựu Tù Nhân Chính Trị Bắc Cali.

-Xét rằng: Hiệp Hội Doanh Nhân Việt Mỹ chính là công cụ cánh tay nối dài của Đảng Cộng Sản VN để thi hành Nghị Quyết 36 Nhuộm ĐỎ Cộng Đồng người Việt tỵ nạn Cộng sản tại Hải Ngoại.

-Xét rằng: Logo của Hiệp Hội Doanh Nhân Việt Mỹ (nửa cờ Mỹ nửa cờ đỏ sao vàng). Điều đó chứng tỏ những thành viên của Hiệp Hội Doanh Nhân Việt Mỹ đều lệ thuộc sự chỉ đạo của Chính quyền Cộng sản VN.

-Xét rằng: Một số Hội viên của Hiệp hôi Doanh Nhân Việt Mỹ là những tên tay sai đắc lực của bọn Cộng sản Hà nội đã từng viết bài ca ngợi chế độ Cộng Sản được đăng trên môt vài tờ tuần báo tại San Jose và đứng chụp hình chung với tên Thủ tướng Cộng sản Nguyễn tấn Dũng và một vài Hội viên có mặt thường xuyên tại tòa Lãnh sự San Francisco như (Ls Nguyễn hữu Liêm, ca sĩ Ái Vân , Ls Vũ ngọc Trác ...)

-Xét rằng: Căn cứ vào các quyết định của BỘ NỘI VỤ Cộng sản Việt nam số 273/QĐ/BNV Ký ngày 13-3-2009 cho phép thành lập Hội Doanh nhân Việt nam ở nước ngoài.Hội này hoạt động theo điều lệ Hiệp hội đã được Bộ Trưởng BNV phê duyệt số 1329/QĐ- BNV .

-Xét rằng: Căn cứ vào các quyết định của Bộ Trưởng Ngoại Giao qua NGHỊ QUYẾT 36 của TW/số110/2004/QĐ/TTg ngày 23-6-2004 của TTg Cộng sản VN ban hành chương trình hành động của CP về công tác đối với người Việt ở nước ngoài và chỉ thị số 19/ct-ttg ngày 6-6-2008 v/v tăng cường hành động công tác với người Việt nam ở nước ngoài.

-Xét rằng Khi Đảng Cộng sản VN biết được sự tẩy chay mạnh mẽ của đồng bào Tỵ Nạn/CS tại Hoa kỳ và các nước trên thế giới ngăn chặn kế hoạch của chúng.Nay Cộng sản VN liền lươn lẹo thay hình đổi dạng, lập lờ thành lập Hội danh xưng mới là Hiệp Hội Doanh Gia Việt Mỹ viết tắt là VABA do David Dương làm Chủ Tịch cũng chỉ là hình thức trá hình của một chi nhánh của HH/Doanh Nhân mà thôi.

-Chúng sẽ tổ chức tiệc tất niên(Âm Lịch) tại nhà hàng Dynasty trong khu Grand Century trên đường Story thuộc Thành phố San Jose vào lúc 6:00 chiều thứ năm ngày 27-1-2011 
Dẫn chứng qua các tài liệu và dữ kiện nêu trên 
Nay chúng tôi gồm :
Tập Thể Chiến Sĩ VNCH vùng Tây Bắc Hoa Kỳ.
Khu Hội Cựu Tù Nhân Chính Trị Bắc Cali.
ỦY Ban Chống Cộng Bắc Cali.
Hội Cảnh Sát Quốc Gia Bắc Cali.
Ban Vận Động Chính Trị LĐCT Bắc Cali.
Hội Biệt Động Quân Bắc Cali.
Liên Hội Sĩ Quan Trừ Bị QL/VNCH 
Lực Lượng Lôi Hổ QLVNCH.
Lực Lượng Chiến sĩ Không Quân QL/VNCH.
Hội Phụ Nữ Việt Nam Hải Ngoại Bắc Cali.
Hội Quân Cảnh Bắc Cali.
Lương Tâm Công Giáo Bắc Cali.
Tổng Hội Cựu Tù Nhân/CT/VN Hoa kỳ.

QUYẾT ĐỊNH
· Tố cáo và cực lực lên án HHDNVN và các cá nhân tham gia trong Hiệp Hội này.

· Kêu gọi Đồng hương tích cực tẩy chay tất cả những hoạt động trong Cộng Đồng,trong các sinh hoạt Văn Nghệ Vui Chơi mà có sự tham gia của những tên Việt Gian có tên trong HHDNVN .

· Phổ biến rộng rãi đến tất cả đồng hương bằng tất cả các phương tiện có thể để mọi người triệt để tham gia bẻ gẫy Nghị quyết 36 của TW Đảng Cộng Sản VN.

Trân trọng kính chào đoàn kết.

Làm tại San Jose ngày 15-1-2011
· Danh sách Thành Viên HIỆP HỘI DOANH NHÂN VIỆT MỸ
1 - David Dương Chủ Tịch
2 - Hứa Ngô Phó Chủ Tịch
3 - Bích Liên Võ Nữ Phó CT 
4 - Vũ N. Trác Thư Ký/Giám Đốc
5 - Hùng Trần Thủ Quỹ /Giám Đốc
6 - Helen T Huỳnh Giám Đốc Điều hành
7 - Victor Dương Giám Đốc Liên Hệ Công cộng
8 - Quinn Trần Giám Đốc
9 - Kenneth Lê Giám Đốc
10-Nguyễn hữu Liêm Giám Đốc
11-Victor Wang Giám Đốc
12-Michelle Buoy Giám Đốc
13-Cindy Hồ Giám Đốc
14-Ái Vân Nguyễn Giám Đốc
15 Tony Lâm Giám Đốc
16-Đỗ văn Trọn Giám Đốc
17-Nguyễn minh Hiếu Giám Đốc 
· Các tài liệu Việt Cộng đính kèm :

QĐ 273/QĐ-BNV
QĐ2540 BỘ NGOẠI GIAO
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$6:233/QD-BNV Ha N§i, ngay 43 thang 3 ndm 2009

QUYET DINH
Cho phép thanh jp Hiép hoi doanh nhin Vigt Nam & nute ngodi

BO TRUGNG BQ NOI VU

Cin cir Shc 1énh s6 102/SL-L004 ngdy 20/5/1957 ban hanh Lugt quy dinh
vé quyén lip Hoi;

Cin cir Nghi dinh s 48/2008/ND-CP ngay 17/4/2008 cla Chinh phi quy
dinh chitc nfing, nhi¢m v, quyén han va co cdu ( ehitc cia B Noi v

Cain cir Nghi dinh s 88/2003/ND-CP ngly 30/7/2003 cla Chinh phi quy
dinh vé té chirc, hoat dgng va quén I hoi;

Xét 6 nghi cia Truong Ban vin dong thinh I4p Hiép hoi doanh nhén Vit
Nam & nurde ngodi va Vy trucmg Vi T8 chie phi chinh ph,

QUYET DINH:

Diu 1. Cho phép thinh 1§p Higp hdi doanh nhin Viét Nam & nuée ngodi.

an.HitphﬁAoudnnmnvmz«'.mamacmoaiméchacxlwng.é
nghiép 16 chirc, hogt ddng theo ibu I¢ Hiép hdi duge BS truomg BY Noi vu phé
duyét. Hogt ddng cta Hiép hdi chiu sy quin Iy nhi nude ciia BY Ngogi giso vi
céc BY, nginh khic c lién quan vé ITnh vye Hiép hoi hopt dong.

Hiép héi doanh nhin Viét Nam & nudc ngodi o6 tu cich phép nhén, con
hu va thi khodn riéng, ty Jo kinh phi va phuong ti¢n hoat dong.

Pidu 3. Quyét dinh ndy ¢6 hidu lyc ké tir ngdy ky.

Didu 4. Chi tich Higp hdi doanh nhin Viét Nam & nuée ngodi, Vy trudng
Vi Té chise phi chinh phi va Chinh Vin phong B§ Noi vy chiu trich nhiém thi
hthwé«diMniy%k

RUONG

-By Mﬂc.ms
. - By Cogan (TC.V, CI3);

- B Cong thuong;

- Phong TMACN Viét Nam,

- Lina VT, TCPCP.
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QUYET DINH CUA BQ TRUONG NGOAI GIAO
Vé vige cong nhin Ban Chép hanh, Ban Kiém tra vi Téng thue kj
"Higp hgi Doanh nhin Vigt Nam & micde ngodi

BO TRUGNG BO NGOAI GIAO

Can cie Nehi dinh 56 IJ/ZWWD—CPWW/UZIIW&MC}:M phii quy dinh chiic
‘néing, nhim v, quyén han vé co cdu 16 chitc ciia B Ngoa

Can cii Nghi quyét s6 36-NQ/TW ngay 26/03/2004@ "B6 Chink tri va Quyét dinh 56
110/2004/QD-TTg ngay 23/6/2004 cia Thii teig Chinh phis ban hanh Chieomg trinh himh
dng ciia Chinh phii vé. cong tdc dbi véi ngwdi Vit Nam & meic ngodi ;

Can ci Chi thj 56 19/CT-TTg ngay 06/6/2008 cia Thil tuing Chinh phi vé vige tiép.
tuc tang cuomg trién khai thi hign Chueomg trinh hanh dng cia Chinh phi vé cong tic
V61 ngudsi Vigt Nam & mebe ngodi;

Can it bdo cdo két qud Dai Igi thinh ldp Higp hgi Doanh nhén Vit Nam & mucc .
‘ngodi ngay 25/8/2009 ciia dng Chitich Hi¢p hi Doanh nhan Vit Nam & nucdc ngodi;

Xét dé nghj ciia ong Vy trieomg Vi Quan hé Kinh té, Khoa hoc vé Céng nghé, Uy ban
Nha mie vé ngwdi Vigt Nam & mebe ngodi;

QUYET PINH

Didul: Cong nhin Ban Chip hinh, Ban Kiém tra va Téng thu ky Hiép hoi Doanh nhin
Viét Nam & nuée ngodi gdm céc ng, bi c6 tén trong danh sich kém theo.

Diéu2: Ban Chép hinh, Ban Kiém tra va Téng thu k§ Hi¢p hgi Doanh nhin Viét Nam &
nude ngodi ¢6 trich nhi¢m lanh dao Hiép Hoi hoat ddng theo ding Diéu I¢ cia
Hiép Hoi duge BY Noi vy phé duyét; tudn thi php lugt clia nude Cong hoa xi
i chil nghfa Viét Nam.

Quyélmnlycbheulvcklmnyyki Thi trudng cée don vi thude Uy ban
Nha nuge vé ngudi Vigt Nam & nude ngodi va céc ng bi ¢6 tén trong danh sich
chiu trich nhigm thi hanh Quyét dinh niy... , _

E

KT. BQ TRUONG
“FHU TRUONG

Ve phing it phi 04 b cdo i tng);
~PIT-BT Phom Gia Khiem (8dbdo do);





David Dương đã lập ra công ty California Waste Solutions năm 1992 và làm ăn phát đạt với loại doanh nghiệp này cho tới nay.
David Dương đã về Việt Nam, cộng tác làm ăn với CSVN hàng chục năm qua, đáp ứng chủ trương và thực thi Nghị Quyết 36 của CSVN nhưng rất khéo léo che đậy dưới chiêu bài chỉ kinh doanh kiếm lời, kiếm lợi nhuận cho cá nhân, không làm chính trị. Đây cũng chính là thủ đoạn David Dương đang xử dụng khắp nơi để đánh lừa những thương gia nhẹ dạ, ham lợi, hay đang gặp khó khăn trong công cuộc làm ăn, những trí thức chuyên gia trẻ ngây thơ … gia nhập hội Hiêp Hội Doanh Nhân Việt Mỹ (VABA) để hợp tác làm ăn ở Viêt Nam ngõ hầu giúp CSVN đang gặp trở ngại trong việc kêu gọi gia tăng đầu tư quôc tế vì bât ổn chính trị và suy thoái kinh tế.
Đầu thập niên 2000, David Dương bắt đầu về Việt Nam làm ăn với chính quyền CSVN qua việc thành lập công ty Vietnam Waste Solutions với Nhà Máy Xử Lý Rác Thả Đa Phước tại Quận Bình Chánh, Sàigòn.

David Dương đã khéo cộng tác làm ăn với CSVN và đã được CSVN khen ngợi, vinh danh, tưởng thưởng trong cuộc Họp Mặt Kiều Bào Xuân Mậu Tý,  2008, tại Sàigòn.
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David Dương (có râu đứng giữa) nhận bằng ban khen và vinh danh của Việt cộng tại thành phố HCM
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Trên trang mạng quehuongonline.vn

 HYPERLINK "http://quehuongonline.vn/VietNam/Home/Nguoi-Viet-o-nuoc-ngoai/Hoi-nghi-nguoi-Viet-Nam-o-nuoc-ngoai-toan-the-gioi-lan-thu-nhat/2009/12/365C37FB/" \o "Nơi giữa  Đại hội Việt kiều: Một nỗi bình an trên mạng quehuongonline.vn của CSVN" \t "_blank"  của của Uỷ ban về người Việt Nam ở nước ngoài trực thuộc Bộ Ngoại giao có bài viêt tường thuât khá rõ (Phó Thủ tướng tiếp đoàn đại biểu Việt kiều Mỹ) về kết quả của Hội nghị người Việt Nam ở nước ngoài năm 2009 mà David Dương là môt Đại Biểu và có hình ảnh rõ rệt bên trên với lời kết luận: “Các đại biểu là doanh nhân đang làm ăn tại Mỹ bày tỏ hy vọng trong thời gian tới có nhiều cơ hội đầu tư về Việt Nam và hợp tác kinh doanh với các doanh nghiệp trong nước.”

David Dương đã tham gia Hội nghị người Việt Nam ở nước ngoài nói trên và được mời vào làm thành viên chính thức của Uỷ Ban Chấp Hành Trung Ương Hiệp Hội Doanh Nhân Việt Nam Ở Nước Ngoài (Business Association of Overseas

 HYPERLINK "http://www.doanhnhanvietnam.org.vn/index.php?option=com_content&view=category&layout=blog&id=50&Itemid=135&limitstart=28" \t "_blank" Vietnamese).
David Dương là Uỷ Viên Ban Chấp Hành thứ 32 của Hiệp Hội Doanh Nhân Việt Nam Ở Nước Ngoài (HHDNVNONN):
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Nhà báo Vũ Ánh nhận định về David Dương
Vũ Ánh/Việt Herald
(02/12/2011)

David Dương và gia đình ông lẽ ra đã là những nhân vật chính trong một tác phẩm viết về lịch sử cộng đồng, về lịch sử của những người tị nạn đã vươn lên từ cái quá khứ suy tàn của một vùng đất. Vươn lên từ hai bàn tay trắng, với những ngày lao động quần quận từ sáng đến tối mịt trên những đống rác hôi thối, nhẫn nại đối phó với những bất công, không ngừng học hỏi và phát huy sáng kiến để vượt lên trên mọi khó khăn, tự mình làm chủ lấy mình để rồi ngày nay cái công ty chuyên xử lý rác của ông nếu có phải bán đi thì trị giá của nó cũng không dưới nhiều trăm triệu đô la.
Trong một cuộc họp báo ở Little Saigon, David Dương nói thẳng là ông bỏ ra khoảng $100 triệu đô la để mở một công ty ở Việt Nam mà nhân viên lên tới 600 người chưa kể những chuyên viên ông đem từ Mỹ về Việt Nam làm việc. Khi ông Dương đem cái Hội Doanh Nhân Việt Mỹ từ San Jose đến Little Saigon để giới thiệu hầu mở rộng địa bàn hoạt động, tôi cho rằng trước đó ông đã nghiên cứu kỹ tình trạng chính trị phức tạp ở Little Saigon, nhưng ông vẫn quyết định xuống để trình bày vấn đề của ông. Cá nhân, tôi cho rằng Divid Dương rất bản lãnh. Nhưng điều can đảm nhất là ông đã nói ra một sự thật mà từ trước đến nay, bất cứ nhà hoạt động xã hội hay chính trị ở cái nôi của người tị nạn này cũng đều sợ, tránh né, quanh co: đó là vấn đề về Việt Nam làm ăn, kinh doanh. Tại sao họ lại có thái độ như vậy? Bởi vấn đề này thường được dùng làm cái sườn cho những chiến dịch chống Cộng hay chống tay sai. Tôi không biết cái khẩu hiệu tố cáo “Về Việt Nam làm ăn với Việt Cộng là tiếp tay cho Cộng Sản khiến chúng càng ngày càng mạnh hơn” có từ lúc nào, nhưng kể từ khi chân ướt chân ráo đến Mỹ vào năm 1992, tôi đã nghe thấy và đã đọc được lập luận này rồi........................... ....................
David Dương nói rất rõ ràng là ông là nhà kinh doanh, ông không chống những chọn lựa khác của đồng hương, nhưng ông có quyền tự lựa chọn cách nhìn về thị trường của mình, bỏ vốn vào đầu tư, sau một thời gian rút vốn và lời về Hoa Kỳ để có thể có những lựa chọn khác. Thực ra đây không phải là một điều mới lạ. Lẽ ra người ta phải nói ra, nhấn mạnh đến nó và bảo vệ nó từ lâu rồi. Nhưng do áp lực, do những suy nghĩ không độc lập nên người ta cứ quanh co và vì quanh co cho nên một số nhà hoạt động lợi dụng chuyện này để o ép, để chế ngự tư tưởng hành động của người khác, và trong nhiều trường hợp còn hù dọa hay bắt nạt nhau.

Cái hành động vơ vào cộng đồng của mình những nhân vật tiếng tăm trong chính trị hay kinh doanh là một hành động buồn cười và nguy hiểm. Vì khi người ta nhận ra những nhân vật này có những điểm không phù hợp với lập trường chính trị thì doãi ra, tạo ra tranh cãi và gấu ó nhau. Bi kịch này, đồng hương ở đây đã trải qua suốt 36 năm nay. Thôi thì đủ lời lẽ đánh bóng, tâng bốc nhau, nhiều khi họ còn bày tỏ lập trường thay cho cả người được giới thiệu với cộng đồng. Nhưng khi chuyện vỡ lở thì cũng đủ lời lẽ vùi dập nhau......
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Biểu Tình Trước Báo Người Việt Đòi Chủ Nhiệm Ra Giải Thích
Việt Báo Thứ Năm, 1/31/2008, 12:02:00 AM 
LITTLE SAIGON, Calif. 
-- Nhật báo Người Việt trên số báo hôm Thứ Tư 30-1-2008 đã có bài viết “Lá Thư Chủ Bút” của nhà báo Vũ Ánh, với tư cách người “chịu trách nhiệm biên tập báo Xuân” để giải thích về việc Báo Xuân Người Việt đăng một tấm ảnh làm dấy lên các cuộc biểu tình phản đối mấy ngày qua.
Nhà báo Vũ Ánh viết, “Tôi chọn bài Mẹ Chồng Tôi của tác giả Trần Thủy Châu đăng trên báo Xuân với sự đắn đo suy nghĩ và dứt khoát là tôi không dùng bài báo này để bôi xấu lá quốc kỳ VNCH vì tôi từng là một trong số hành triệu người đã đổ maú cho lá cờ ấy... Năm nay tôi 67 tuổi, trải qua những ngày tháng tù đày rất dài vì bị Cộng Sản trà thù, sống trong nhiều giai đoạn khổ đau, cùngq uẫn, cuôi cùng may mắn được định cư ở đây, tôi cũng như các quý độc giả lẽ nào lại phản bội đồng hương, mà phản bội để làm gì chứ? Tuy nhiên, tôi xin nhắc lại, nếu bức hình đó được tách rời khỏi bài, thì nó có thể gây hiểu lầm. Và nếu sự hiểu lầm này khiến quý vị độc giả cùng đồng bào và các chiến hữu cảm thấy lá quốc kỳ của chúng ta bị xúc phạm thì đó là lỗi của tôi. Chúng tôi kính trọng phản ứng của quý vị phát sinh vì lòng yêu nứơc và một lần nữa tôi xin quý vị tha lỗi...
Tuy nhiên, nhiều đồng hương đã không đồng ý với thư giải thích đó.
Vào chiều Thứ Tư 30-1-2008, một cuộc họp báo đã được những người biểu tình thực hiện trứơc tòa soạn Người Việt.
Nhiều người gồm Đại Diện các Hội Đoàn, Đoàn Thể đấu tranh và đồng hương đã tham dự cuộc họp báo do Ông Đoàn Trọng là phát ngôn viên cuộc biểu tình và người thường xuyên hiện diện để thông báo tin tức kịp thời trên các hệ thống truyền thanh truyền hinh và báo chí khắp Thế Giới đó là Ông Ngô Kỷ. 
Những người họp báo nói rằng cuộc biểu tình sẽ tiếp tục cho đến khi tờ báo Người Việt “không còn hiện diện trong Cộng Đồng chúng ta ở Hải Ngoại nầy, nếu chủ nhiệm và chủ bút không chịu ra trực tiếp giải thích.”
Trong cuộc họp báo tối nay có hiện diện của Ông Nguyễn Phục Hưng Chủ Tịch Tập Thể Cựu Chiến Sĩ Tây Nam Hoa Kỳ, Ông Trần Thế Cung Chủ Tịch Khu Hội Cựu Tù Nhân Chính trị Nam Cali Ông Phan Tấn Ngưu Chủ Tịch Liên Hội Cựu Chiến Sĩ Nam Cali và nhiều Hội Đoàn đã xác định lập trường ủng hộ cuộc đấu tranh cho đến khi nào những yêu cầu chính đáng được giải quyết. 
Nhà Báo Hoàng Phúc và cựu dân biểu Bùi Văn Nhân cũng đã đặt nhiều câu hỏi liên quan đến sự “im lặng của Nhật Báo Người Việt.”
Cũng nên nhắc, trước đó một ngày, một Kháng Thư đề ngày 29-1-2008 gửi từ Liên Hội Cựu Chiến Sĩ Nam California -- gồm Hội Biệt Động Quân, Hội Võ Bị, Hội Cảnh Sát Quốc Gia, Hội Không Quân, Hội Hải Quân, Hội Thiếu Sinh Quân, Hội Mũ Đỏ, Hội Quân Cảnh, Hội Pháo Binh, Hội Thủy Quân Lục Chiến, Gia đình Nha Kỹ Thuật -- trong đó đã phản đối việc Báo Xuân Người Việt đăng “hình nhục mạ Quốc Kỳ Việt Nam Cộng Hòa,” và cho rằng đó là “một sự khiêu khích đối với Cộng Đồng Việt Nam, trong nước cũng như tại hải ngoại, đã và đang tranh đấu cho sự Tự Do và Nhà Báo Hoàng Phúc và cựu dân biểu Bùi Văn Nhân cũng đã đặt nhiều câu hỏi liên quan đến sự “im lặng của Nhật Báo Người Việt.”
Cũng nên nhắc, trước đó một ngày, một Kháng Thư đề ngày 29-1-2008 gửi từ Liên Hội Cựu Chiến Sĩ Nam California -- gồm Hội Biệt Động Quân, Hội Võ Bị, Hội Cảnh Sát Quốc Gia, Hội Không Quân, Hội Hải Quân, Hội Thiếu Sinh Quân, Hội Mũ Đỏ, Hội Quân Cảnh, Hội Pháo Binh, Hội Thủy Quân Lục Chiến, Gia đình Nha Kỹ Thuật -- trong đó đã phản đối việc Báo Xuân Người Việt đăng “hình nhục mạ Quốc Kỳ Việt Nam Cộng Hòa,” và cho rằng đó là “một sự khiêu khích đối với Cộng Đồng Việt Nam, trong nước cũng như tại hải ngoại, đã và đang tranh đấu cho sự Tự Do và Dân Chủ cho toàn dân Việt Nam...”
Bản văn đòi hỏi Người Việt hãy “thu lại toàn bộ số báo Xuân chưa kịp phát hành (kể cả tại các nhà sách) hầu ngăn chận việc quảng bá sự sai trái...”
[image: image155.jpg](elelc}

| sport o 1 | weather [[EEREE
"Gl E]l}] VIETNAMESE.com

Gitp 45 | Bin ohiob chiy
30 o3t 1n12 GMT

05 Thing 2 2





	

	Biểu tình chống báo Người Việt
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Người Việt bị cáo buộc đưa hình lên một cách "vô trách nhiệm"

Trong những ngày qua, tại Little Saigon, California, nơi tập trung đông nhất của cộng đồng người Việt tại hải ngoại đã diễn ra cuộc biểu tình liên tiếp chống tờ báo Người Việt.
Nhật báo Người Việt là tờ báo có số bán chạy nhất trong làng báo Việt Nam tại Hoa Kỳ và có thể nói là trên thế giới, ngoài nước Việt Nam.

Nguyên nhân của cuộc biểu tình là do tờ báo này đăng một bài tiểu luận của một sinh viên của trong số báo Xuân có hình ảnh lá cờ ba sọc vào một nơi mà bị coi là đã gây nên nhiều tranh luận.

Bài luận của sinh viên Huỳnh Thủy Châu (dưới bút hiệu Trần Thủy Châu) vinh danh bà mẹ chồng kèm theo tiểu phẩm installation (nghệ thuật sắp đặt) với lá cờ VNCH trong dụng cụ hành nghề của người làm nghề làm móng chân - một chậu rửa chân màu vàng với ba viền màu đỏ.

Sóng gió nổi lên khi có người cho rằng tác phẩm như thế là một sự lăng nhục quốc kỳ VNCH cũng như biểu tượng của cộng đồng và chê trách báo Người Việt sao lại đưa hình ảnh này lên một cách vô trách nhiệm.

Đứng trên một góc cạnh khác, người chịu trách nhiệm biên tập là ông Vũ Ánh cho rằng ông chỉ thấy đó là sự vinh danh sự khó nhọc của một bà mẹ Việt Nam.

[image: image158.png]



[image: image159.jpg]831 Ludn eba Trin 832 Chiu vinh dann b3
me ching am thes 13 62 NCH treng mat
ehdu ch3 enan




Ông đã viết trên báo rằng: “Khi tôi nhìn lại cái khay đựng nước ngâm chân vẽ mầu vàng ấy tôi nghĩ ngay là tác giả mô tả và ẩn dụ lòng hy sinh bao la của bà mẹ chồng làm nghề móng chân.

Sự hy sinh đó rất tinh khôi cũng giống như bao nhiêu mà mẹ khác dù sống trong nước hay ở hải ngoại phải làm cái nghề vất vả này, dù rằng hàng ngày họ phải đổ mồ hôi và phải nhúng tay vào cái nhất nước rửa chân không còn sạch sẽ ấy.”

Tuy ông Vũ Ánh đã xin lỗi độc giả nhưng nhiều người vẫn không thỏa mãn với cách cảm nhận như trên và tiếp tục gây sức ép bằng mhững cuộc biểu tình liên tiếp khiến vào ngày Thứ Bảy, (02/02/2008) nhật báo Người Việt đã ra quyết định thay thế ông Vũ Ánh, chủ bút và ông Vũ Quí Hạo Nhiên, thư ký tòa soạn.
Báo Người Việt đã đưa tin cuộc dàn xếp đã xong trong tinh thần ôn hòa và thái độ hòa nhã với cộng đồng:

Báo này viết “chúng tôi xin được ra đây để trình bày cùng quí vị, lắng nghe những thắc mắc để chúng ta có thể có sự thông cảm, và để cho trong những ngày tới chúng ta có thể dành thì giờ vào những công cuộc tranh đấu cho dân chủ, tự do, nhân quyền tại Việt Nam”

Nhưng theo những người cầm đầu cuộc biểu tình này thì cuộc dàn hòa về trách nhiệm của báo Người Việt chưa thể kết thúc.

'Tết cũng biểu tình'
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Ông Ngô Kỷ, một nhân vật cộng đồng kiên quyết chống báo Người Việt cho rằng cách giải quyết này không thực chất

.

“Thay thế chức vị không nói lên được điều gì cả. Tôi biết rõ sự sắp xếp nhân sự này chẳng qua là một phương cách hạ nhiệt của báo Người Việt.

Chúng tôi sẽ biểu tình ngay vào ngày mồng Một tết…” Ông Ngô Kỷ quả quyết như vậy. Khi được hỏi là tổ chức biểu tình ngay vào ngày Tết có thái quá hay không?

Ông Ngô Kỷ hỏi lại rằng: “Tại sao báo Người Việt tới dịp tết cũng thường ra bài báo gây xáo trộn cộng đồng? Chính họ mới là người lấy đi không khí của ngày Xuân”.

Với chiếc xe hơi Toyota Camry sơn màu cờ vàng ba sọc đỏ, ông Ngô Kỷ tự tin rằng sẽ có nhiều người đứng về phía ông để tiếp tục phản đối báo Người Việt.
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Họp Báo, Xác Định Lập Trường Nghe Luật Sư Nói Về Vụ Kiện
(03/28/2008) (Xem: 3089)
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Westminster (Cổ Ngưu) --Tại Hội trường Nhật Báo Viễn Đông chiều Thứ Năm 27-3-2008, một buổi họp báo thực hiện với tham dự của hơn 300 Đại diện các cơ quan Truyền Thông, Truyền Hình, Báo Chí, các Hội Đoàn, Đoàn Thể, Cộng Đồng và nhiều đồng hương tham gia biểu tình trong 60 ngày qua trước toà soạn Nhật Báo Người Việt.

Về phía dân cử có Nghị Viên Andy Quách  (Thành Phố Wesminster), Cô Dina Nguyễn (Nghị Viên Thành Phố Garden Grove). Trên bàn chủ trì chúng tôi nhận thấy có Ông Ngô Kỷ, Ông Trần Thế Cung, Ông Vũ Hoàn, khỏang nửa giờ sau thì Luật Sư Đại Diện của nhóm biểu tình là luật sư Geoffrey C. Lyon đến.

Ông Ngô Kỷ cho đồng hương biết về thiện chí của tờ báo Người Việt. Ông nói: Tờ báo người Việt đã coi thường đồng hương trả lời không đúng sự thật chẳng hạn như chuyện cho nghỉ việc những nhân viên có trách nhiệm trong vấn đề xảy ra thì lại chuyển làm việc khác, không thu hồi báo, không xin lỗi đồng hương công khai v.v... Ông cũng tiếp cuộc biểu tình hôm nay “không còn trong phạm vi cái chậu với lá cờ mà là cuộc tranh đấu giữa Quốc Gia và Cộng Sản.”

Phía biểu tình đã nhờ Luật Sư  Geoffrey C.Lyon làm đại diện. Trong dịp nầy Luật Sư đại diện cũng xác nhận trước đồng hương là chiếu theo Tu Chính An số 1 thì quyền biểu tình chúng ta không bị cản trở bỡi bất cứ một lý do nào trên đất nước tự do nầy. Nhiều đồng hương nêu ý kiến là “phải tranh đấu đến cùng và triệt để ủng hộ những người đã ngày đêm chẳng ngại gian khổ quyết tâm bảo vệ thành trì của người Việt Quốc Gia hãi ngoại không bị Cộng Sản xâm lăng một lần nữa.” Trước khi giải tán một số đồng hương vẫn tiếp tục biểu tình.

Câu chuyện báo Xuân Mậu Tý
của nhật báo Người Việt
 
Trần Bình Nam
         

Hôm 31/1/2008, công ty Người Việt nhân bổ nhiệm ông Phan Huy Đạt, đương kim chủ tịch hội đồng quản trị tạm thay thế ông Đỗ Việt Anh, Tổng giám đốc kiêm chủ nhiệm nhật báo Người Việt xin nghỉ việc, cũng đã công bố quyết định mời cô Đỗ Bảo Anh thay thế ông Vũ Ánh ở chức chủ bút. (1)
Bản tin không nói lý do thay thế ông chủ bút Vũ Ánh, nhưng độc giả hiểu công ty Người Việt đã đáp ứng sự lên tiếng của cộng đồng về vụ báo Xuân Mậu Tý 2008 do ông Vũ Ánh phụ trách đã đăng một tấm hình khiếm nhã đối với biểu tượng của người Việt tự do.
Hành động nhanh chóng của ban quản trị nhật báo Người Việt chứng tỏ một tinh thần trách nhiệm đáng cảm phục. Tuy nhiên vấn đề chưa ngừng ở đây. Có một số kinh nghiệm cần rút tỉa.
 Báo Xuân Mậu Tý Người Việt đăng bài viết “Mẹ chồng tôi” của cô Trần Thủy Châu - theo lời của ông Vũ Ánh - là một sinh viên cao học ngành Mỹ Thuật của trường UC Davis (một trong 9 trường đại học công lập lớn của tiểu bang California)  để tỏ lòng nhớ ơn mẹ chồng đã khó nhọc làm nghề săn sóc móng tay móng chân cho các bà các cô trong bao nhiêu năm để nuôi sống gia đình và giúp cô ăn học. Bài viết cảm động, có tình có nghĩa, và cô Trần Thủy châu kèm bài viết với hình ảnh chiếc cờ Việt Nam Cộng Hòa vẽ trong một chậu nước rữa móng chân. Quyền tự do ngôn luận tại Hoa Kỳ được bảo đảm bằng hiến pháp nên người làm báo chỉ chịu trách nhiệm với chính mình và có quyền tự do đăng gì thì đăng, ngoại trừ khi vu oan giá họa cho người khác với ác ý thì có thể bị kiện ra tòa. Nên việc chọn đăng tấm hình đi với bài báo là quyền của ông Vũ Ánh, và quyền phê phán thuộc người đọc.
Tờ báo Xuân của Người Việt phát hành, cộng đồng Người Việt sửng sốt trước tấm hình cờ vàng trong chậu nước dơ bẩn vẽ trong một chậu sành hình thù “ấn tượng”. Và cộng đồng đã đặt vấn đề với ban quản lý nhật báo Người Việt.
Cộng đồng quan tâm đến vấn đề vì nhật báo Người Việt do anh Đỗ ngọc Yến (nay đã qua đời) sáng lập, sau 32 năm xây dựng trong một môi trường làm báo khó khăn tại hải ngoại đã vươn lên, nổi tiếng là tờ báo tiếng Việt lớn nhất và có uy tín nhất của người Việt hải ngoại. Mỗi khi có vấn đề gì trong cộng đồng cần hỏi ý kiến các đài tiếng Việt phát thanh về Việt Nam như các đài BBC, VOA, RFA, đài Úc châu, đài Paris đều hay phỏng vấn những nhà báo phụ trách Người Việt đế lấy ý kiến tiêu biểu.
Làm báo cũng như lái xe, thỉnh thoảng quẹt bên này đụng bên kia, đôi khi gây ra tai nạn là chuyện thường tình. Nhưng nếu cứ húc đầu vào gốc cây mãi thì sở xe cộ sẽ nghi ngờ đến cái đầu của người lái xe. Đây là lần thứ hai tờ báo uy tín của cộng đồng người Việt hải ngoại húc đầu vào gốc cây! Lần thứ nhất trên tờ Xuân Bính Tuất (2006) Người Việt cho đăng lời chúc mừng những nhà lãnh đạo cộng sản Việt Nam sắp nhậm chức lớn (2). Lần này húc nặng hơn, đăng biểu tượng của cuộc đấu tranh cho dân chủ và nhân quyền của người Việt hải ngoại là hình cờ của Việt Nam Cộng Hòa trong một khung cảnh mà người dễ tính nhất cũng thấy đau lòng.
Trước phản ứng của cộng đồng, ông chủ bút Vũ Ánh, người phụ trách báo Xuân đã viết trong mục Sổ tay, và sau đó thêm một lá thư gọi là “Lá thư Chủ bút Nhật Báo Người Việt” giải thích tại sao ông chọn bài “Mẹ Chồng Tôi” và tấm hình sau khi đã “đắn đo nhiều ngày”. Ông nói khi mới nhìn tấm hình ông thấy ngay tấm hình có thể gây ngộ nhận, nhưng ông nghĩ tấm hình là một phần không thể tách rời với bài viết, và ông hy vọng độc giả đọc bài viết sẽ hiểu ý nghĩa của tấm hình. Bằng những lời tha thiết súc tích tình cảm ông Vũ Ánh xin lỗi cộng đồng. Tuy nhiên cách giải thích của ông Vũ Ánh không thuyết phục được độc giả. 
Trong mục Sổ Tay ông Vũ Ánh cho độc giả thấy cái quá khứ vào tù ra khám cộng sản của ông. Ông viết: “Tôi cũng ít khi nói về cá nhân tôi vì cá nhân mình chẳng đáng gì. Nhưng vào lúc này khi tôi trần tình với qúi vị độc giả, tôi buộc phải nói tới lý lịch cá nhân tôi: tù cải tạo hơn 13 năm trong đó tổng cộng có 10 năm sống trong biệt giam và bị cùm chân, làm báo chui chống Cộng tại trại giam, khi được ra sống tập thể đã bí mật làm báo chui chống chế độ, bị phát giác và bị đưa ra tòa vào năm thứ 12 tức năm 1987, tòa không thụ lý và đưa trở về biệt giam trong trại cũ cho đến ngày được trả tự do vào cuối 88, đầu 89 vì sự can thiệp của Ân Xá Quốc Tế  và những dàn xếp giữa Mỹ và Việt Cộng về chương trình HO. Ra ngoài đời sống với nghề đạp xích lô cho đến 7 ngày trước khi rời Việt Nam theo diện HO10 chỉ vì trong thâm tâm tôi không muốn dính dáng gì đến chế độ Cộng Sản nữa.” (3)
Tôi không nghi ngờ gì việc ông Vũ Ánh bị cộng sản cầm tù và có thể ông  đã bị đày đọa trong tù nhiều hơn người khác. Việc này anh em từng bị tù cộng sản có thể kiểm chứng. Nhưng trong lịch sử giam cầm trong nhà tù cộng sản không ai có thể sống qua 10 năm bị cùm và biệt giam. Mặt khác, chương trình HO là một chương trình nhân đạo áp dụng cho quân cán chính miền Nam đã bị cộng sản giam giữ hơn 3 năm và đã được trả tự do được đi định cư tại Hoa Kỳ. Chương trình HO không có khoản trả tự do cho những người đang còn bị giam giữ để đi định cư.
Một điều đáng tiếc hơn là trong “Lá thư Chủ bút Nhật Báo Người Việt” ông Vũ Ánh lại phạm một lỗi lầm khác làm cho “Lá thư” còn ít tính thuyết phục hơn. Ông viết:
“Nhân tiện đây tôi cũng có bổn phận phải nói thêm rằng tờ báo Xuân của chúng tôi phát hành đến nay là hơn một tháng trời, không có quí độc giả nào nói gì cho tới khi có một bài báo giải thích bức tranh một cách không công bằng khiến cho những người yêu nước cảm thấy bị xúc phạm. Ai là người quốc gia yêu nước mà chỉ đọc chỉ nghe lời giải thích của tác giả ấy cũng có thể sôi gan tức giận.  Nhưng cách giải thích và kích động về bức tranh giống y hệt như tôi đã từng nghe bọn cán bộ Cộng Sản thường bóp méo quá trình nghề nghiệp của chúng tôi để đẩy chúng tôi vào cùm.” (4) hàm ý người đầu tiên viết bài nêu ra vấn đề xúc phạm biểu tượng của người Việt tư do là dùng phương pháp kích động của cộng sản.
Ông Vũ Ánh tìm cách chụp mũ người đã bén nhạy nhận thấy ẩn ý của bài báo và tấm hình cờ trong thau nước bẩn. Nhưng, như đã nói ở trên, cộng đồng nếu phản ứng chậm không phải vì thiếu bén nhạy mà vì uy tín đã có của nhật báo Người Việt. Cộng đồng thận trọng vì không muốn làm một điều gì vội vàng để làm tiêu tan công lao của những nhà báo chân chính đã dày công xây dựng tờ Người Việt.
Trong cuộc chiến Việt Nam Hà Nội đã thắng một phần nhờ truyền thông hải ngoại. Hiện nay trong cuộc đấu tranh một bên là đảng cộng sản Việt Nam cố duy trì một chính quyền toàn trị trong nước, một bên là cộng đồng người Việt hải ngoại cố giành lại quyền tự do dân chủ cho đất nước, đảng Cộng sản Việt Nam cũng đang nhắm đưa cuộc chiến vào mặt trận truyền thông hải ngoại mà Nghị quyết 36 là một bước chuẩn bị.
Khác biệt là, trong đầu thập niên 1970 đối tượng của đảng Cộng sản Việt Nam là truyền thông Hoa Kỳ, họ gặp nhiều khó khăn hơn vì ngôn ngữ bất đồng, tài chánh eo hẹp, môi trường khác biệt. Trong cuộc chiến hiện nay để chinh phục truyền thông Việt ngữ hải ngoại người cộng sản có nhiều lợi thế hơn. Họ có chính quyền trong tay, họ có tiền, và họ không gặp trở ngại ngôn ngữ. Họ còn có cả một kho tình cảm thiết thân giữa người trong nước và ngoài nước, và họ đã gài người qua các chương trình ODP, chương trình HO (bằng cách tráo người, thay đổi giấy tờ…), chương trình du lịch, buôn bán giao thương …
Do vậy cuộc đấu tranh của người làm báo ở hải ngoại khó khăn hơn gấp bội trước toan tính xâm nhập của cộng sản, và cần sự cảnh giác cao độ.
Trước hết quá khứ chống cộng hay bị cộng sản cầm tù không bảo đảm sẽ là người hiểu cộng sản để không bị đánh lừa, gài bẫy hay bị mua chuộc để phản bội lại  anh em. Tướng Nguyễn Cao Kỳ là một thí dụ (may mà ông Kỳ không dấu diếm điều mình làm). Thí dụ khác là nguyên đại úy quân lực Việt Nam Cộng Hòa Bùi Đình Thi năm 1979. Vì mong cộng sản ban chút ân huệ, ông ta đã nhẫn tâm đánh chết thiếu tá không quân Đặng Văn Tiếp trong nhà tù. Đó là chỉ kể một vài thí dụ tượng trưng.
Còn nữa, mặt trận kiểm soát truyền thông cũng là một mặt trận gián điệp. Và trong nghề gián điệp cần dùng nhân sự ít bị nghi ngờ nhất. Trong chiến tranh Việt Nam, Hà Nội đã đưa Phạm Ngọc Thảo, một đảng viên cộng sản,  người có nhiều quan hệ gia đình với giám mục Ngô Đình Thục đến với giám mục và nhờ giám mục giới thiệu đến tổng thống Ngô Đình Điệm, và cứ thế Phạm Ngọc Thảo đã len sâu, trèo cao. Một số sĩ quan tình báo kinh nghiệm của Việt Nam Cộng Hòa đã nghi ngờ hành tung của Thảo nhưng không dám tâu trình cho đến khi ông ta tổ chức đảo chánh bất thành lộ diện và bị giết. Ngoài Phạm Ngọc Thảo còn có Phạm Xuân Ẩn. Muốn gài người vào ngành báo chí thì dùng những nhà báo chuyên nghiệp học hành ở Mỹ.
Biết bao nhiêu cạm bẫy giăng mắc trong cuộc đấu tranh của chúng ta.
Có một điểm tôi muốn nêu ra ở đây là bài viết này không có mục đích xác định rằng cuộc đấu tranh của chúng ta là dựng lại cho được ngọn cờ vàng ba sọc đỏ tại Sài gòn hay Hà Nội. Dù ở bên này hay bên kia, ý thức lịch sử cho mọi người Việt Nam chúng ta hiểu rằng đất nước chúng ta chỉ có thể thật sự thống nhất dân tộc và vươn lên trong cộng đồng thế giới, xứng đáng với tiềm năng của nó chừng nào những vết hằn của quá khứ chiến tranh đã được xóa mờ, một chế độ dân chủ mới xuất hiện, và đất nước chúng ta có một lá cờ khác (không phải cờ đỏ sao vàng hay cờ vàng ba sọc đỏ) do một quốc hội dân cử chọn lựa. Quy luật cho chúng ta biết ngày đó sẽ tới, không 10 năm thì 20, 30 năm nhưng nó sẽ tới như một tất yếu lịch sử. Nhưng cho đến ngày đó, cờ vàng ba sọc đỏ vẫn còn là biểu tượng của cuộc đấu tranh cho dân chủ và nhân quyền của người Việt hải ngoại.
Và trong khi cuộc đấu tranh giữa độc tài và dân chủ còn dằng co, thì kẻ địch sẽ không ngừng tìm cách tiêu diệt biểu tượng của chúng ta. Đó là lý do tại sao công đồng hải ngoại cần gìn giữ biểu tượng của mình như giữ gìn chính con ngươi của mình.
Mặt trận truyền thông đang là một mặt trận lớn tại hải ngoại. Và nếu muốn giật sập một ngôi nhà, người ta giựt sập cái cột chính, thì Hà Nội cũng biết rằng muốn đánh sập truyền thông của người Việt hải ngoại chỉ cần đánh sập những cột trụ chính. Với các đài nước ngoài mà làn sóng có khả năng đến trong nước thì len lõi vào đài nào có uy tín nhất, được cho là loan tin trung thực và được nhiều người nghe nhất. Với báo in thì đối tượng hiển nhiên là nhật báo Người Việt, cái cột trụ của truyền thông Việt Ngữ hải ngoại. Nắm được nhật báo Người Việt là chiến thắng cuộc đấu tranh truyền thông.
Ban quản lý nhật báo Người Việt có lẽ đã cảm thấy sự de dọa này qua hai tờ báo Xuân Bính Tuất 2006 và Mậu Tý 2008, và cũng có lẽ thấm thía câu tục ngữ của người Anh: “If they fool you once, shame on them; if they fool you twice, shame on you”. (tạm dịch: Nếu ai đánh lừa anh được một lần là vì kẻ đó thủ đoạn, nhưng nếu người ấy lừa anh được lần thứ hai, chính anh là kẻ dại khờ), cho nên ban quản lý nhật báo Người Việt đã nhanh chóng thay thế những nhân vật chủ chốt của tờ báo quan trọng này.
Nhưng chưa hết. Người cộng sản rất kiên trì trong mục tiêu, cho nên Ban quản lý nhật báo Người Việt và những tờ báo khác còn cần nhiều cảnh giác./.
 

Trần Bình Nam
Feb. 2, 2008
binhnam@sbcglobal.net
www.tranbinhnam.com
 
                     Ghi chú:
 
(1)  Nhật báo Người Việt có ban lãnh đạo mới

http://www.nguoi-viet.com/ absolutenm/anmviewer.asp?a= 73218&z=1
 
(2)   Bốn câu đối Tết của nhà tử vi Nhân Quang:

Cận Bính Tuất niên, đã rõ MƯỜI

ANH hùng hào KIỆT, thế phân đôi

KHẢI hoàn LƯƠNG đạo, AN bang MẠNH

MINH TRIẾT trời nam, tỏa rạng ngời

 
(3) Sổ tay

http://diendaNgười Việtncr.com/comments.php? DiscussionID=36&page=1#Item_0
 
(4)  Lá thư  Chủ bút nhật báo Người Việt (số ngày 29/1/2008)  
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Phẫn nộ về bài viết của Vũ Ánh 
Ngô Kỷ, 30.8.07 

Được người bạn trẻ Trần Gia Quang Áng mời tham dự buổi picnic của Tổ Chức Hùng Ca Tuổi Trẻ Phù Đổng tại Mile Square Park, nhưng tôi từ chốị Không phải vì quá bận bịu đến nỗi không có chút thì giờ để có thể đến gần gũi với các em, nhưng lý do chính là vì tôi muốn các bạn trẻ sinh hoạt một cách độc lập và khỏi bị mang tiếng oan là bị "giựt dây" trong một buổi thảo luận có tính cách nội bộ để định hướng đi của Tổ Chức, và đưa ra phản ứng về các bài viết nhục mạ các người trẻ có hệ thống được "hồ hởi" đăng liên tục trên các số báo Người Việt tuần qua. Sau khi các bạn trẻ này biểu tình và dạy cho Lê văn Chiêu và Lee's Sanwiches một bài học vô cùng đích đáng, chính vì sự xuất chiêu ngoạn mục của các bạn trẻ này đã khiến cho tập đoàn Leés Sandwiches bối rối hoang mang, cho nên chúng phải gấp rút chi tiền ra cầu cứu đến đám quân sư quạt mo chửa cháy, mà trong số đó, kẻ quán quân bồi bút không ai khác hơn là tên vô liêm sỉ Vũ Ánh. 

Nói về cái vô liêm sỉ, hèn hạ, ngu xuẫn, đểu cáng, mục hạ vô nhân của Vũ Ánh thì không có đủ thì giờ viết ra đây, vì tôi phải dành thì giờ quan tâm và hỗ trợ cho những nhà đấu tranh Dân Chủ và Dân Oan trong nước. Tuy nhiên tôi cũng có đủ thì giờ để trả lời vắn tắt vài ba điều hàm hồ, lố bịch của Vũ Ánh khi hắn tối mắt vì tiền, chỉ thấy chủ vất cho cục xương là sẵn sang sủa mà chẳng biết phải trái là gì. 

Dẫu biết rằng "ăn cơm chúa, phải múa tối ngày", "ăn cây nào rào cây nấy", nhưng Vũ Ánh đã đánh mất cái lương tri của một con người, đã bẽ cong cái ngòi bút để trở thành một thứ khuyển mã vô tiền khoáng hậu. Trong bài viết "Thận trọng và cảnh giác khi biểu tình" đăng trên báo Người Việt thứ Tư ngày 22 tháng 8 năm 2007, Vũ Ánh đã lên mặt thầy đời dạy dỗ những người biểu tình chống Lee's Sandwiches. 

Trong bải viết, Vũ Ánh lại "cà khịa" xiên xỏ đến cuộc biểu tình mà chúng tôi chống Việt gian Tony Lâm cách đây 8 năm trời. Vũ Ánh biết gì về cuộc biểu tình mà chúng tôi và đồng bào dầm mưa dãi nắng suốt hơn 400 ngày chống tên Việt gian Tony Lâm từ tháng 1 năm 1999 đến tháng 3 năm 2000 không mà Vũ Ánh lại cho chúng tôi là sai trái? Vũ Ánh có biết là Việt gian Tony Lâm đáng tội tử hình vì phản bội cộng đồng và dân tộc không? Vũ Ánh có biết là Việt gian Tony Lâm đã trả 400,000 Mỹ kim luật sư phí để kiện chúng tôi nhưng rồi hắn bị thua và chúng tôi đã thắng không? Vũ Ánh có biết là tất cả 3 vị Thẩm Phán Toà Kháng Án phán quyết Ngô Kỷ hoàn toàn vô tội và không có một hành vi sai trái, phạm luật nào trong việc lãnh đạo Tổ Chức Đánh VC Diệt Việt Gian biểu tình chống Việt gian Tony Lâm tại quán bún Viễn Đông không? Vũ Ánh có biết Việt gian Tony Lâm phải mất cái tiệm Viễn Đông trị giá 250,000 Mỹ kim, và khiến y trở thành thân tàn ma dại, thân bại danh liệt, và rút lui khỏi chính trường không? Vũ Ánh có biết là vì muốn than thở là nghèo nàn, bị biểu tình oan ức trên báo Mỹ để kêu gọi lòng thương xót của đám Mỹ trắng, nên Tony Lâm phải bán cái nhà về hưu ở Dana Point chỉ có mấy trăm ngàn vào năm 1999, và bây giờ giá nhà lên hơn triệu rưởi, khiến Tony Lâm tiếc muốn tức hộc máu không? Vũ Ánh có biết là Việt gian Tony Lâm đâm đơn kiện tôi và tiệm Đậu Hũ Thanh Sơn (vì cho rằng Thanh Sơn là chủ đất đồng lõa ủng hộ chúng tôi biểu tình) với số tiền đòi bồi thường là 38 triệu Mỹ kim không? Vũ Ánh có biết là Việt gian Tony Lâm cho người gặp và thương thảo với tôi bằng cách trả ơn cho tôi300,000 Mỹ kim tiền mặt, hay tôi sẽ được lãnh 10% số tiền Thanh Sơn bồi thường Tony Lâm khi y thắng kiện, nếu tôi đồng ý ra làm nhân chứng khai với Tòa là tiệm Thanh Sơn có hậu thuẫn và ủng hộ chúng tôi biểu tình chống Việt gian Tony Lâm hay không? Vũ Ánh có biết chỉ cần tôi gục đầu một cái là tiệm Thanh Sơn có thể bị tan gia bại sản nếu tôi khai là Thanh Sơn ủng hộ chúng tôi không? Vũ Ánh có biết là tôi không bao giờ phản bội lại ân nhân của mình nên tôi đã từ chối cái "deal" béo bỡ đó dù rằng tôi rất nghèo khổ không? Vũ Ánh có biết là Việt gian Tony Lâm lôi kéo và có hậu thuẫn bởi một tập đoàn Việt gian, Mỹ gian hùng hậu tại Little Saigon, và có cả CSVN đứng sau lưng để xúm nhau đánh một mình tôi, một người cô thân cô thế và nghèo nàn không? 

Vũ Ánh có biết là Việt gian Tony Lâm bỏ tiền ra mua chuộc một số đài phát thanh, truyền thông báo chí Việt ngữ ra rả nhục mạ, phỉ báng chúng tôi suốt ngày này qua tháng nọ, vì tin rằng chúng tôi sẽ lạnh cẳng, cô đơn, nản lòng bỏ cuộc. Nhưng bọn chúng đã lầm, và chúng tôi vẫn không lùi bước, dù thiếu thốn, khổ cực trăm bề, nhưng vẫn tiếp tục dầm mưa dãi nắng biểu tình liên tiếp trên 400 ngày, một cuộc biểu tình có thể nói lâu nhất trong lịch sử, Vũ Ánh có biết không? Vũ Ánh có biết nếu không có chúng tôi biểu tình chống Việt gian Tony Lâm thì bây giờ y có thể đã trở thành Thị Trưởng Westminster, và người dân tỵ nạn "chúng tôi đi giữa phố Bolsa, chỉ thấy mưa sao trong màu cờ đỏ" (mượn ý thơ Trần Dần), Vũ Ánh có biết điều đó không? 

Dù tất cả như vậy, nhưng chúng tôi không hề than thở, van xin sự bố thí, thương hại của bất cứ ai kể cả cộng đồng. Bụng làm dạ chịu, chúng tôi cắn răng chịu đựng bao nỗi oan khiên, buồn phiền chỉ vì muốn bảo vệ cái Chính Nghĩa Quốc Gia, cái danh dự của Thủ Đô Tỵ Nạn Chính Trị Little Saigon. 

Diệt Việt gian Tony Lâm không có lợi lộc gì cho cá nhân tôi, mà trái lại phải đón nhận biết bao nhiêu phiền toái, khổ cực, tốn kém, vừa cực về thể xác mà còn lại khổ về tinh thần, phải "vô phước đáo tụng đình". Phải tốn tiền pháp lý luật sư, ai trả cho tôi hay rồi chính tôi cũng phải tự mình mà gánh hết. 

Trình bày như vậy không nhằm mục đích kể công hay khoe khoang thành tích, nhưng muốn những ai từng nhục mạ, chửi bới, chê bai, trách móc, diễu cợt cuộc biểu tình chúng tôi, thì quý vị hãy bình tâm suy nghĩ, tự xét lại các thái độ đó có bất công và phi lý dành cho chúng tôi hay không?. Thế thôi. 

Tội ác phản dân hại nước của Việt gian Tony Lâm thì bất tận, nói hoài không hết. Vũ Ánh và đồng bọn có muốn binh vực y thì liên lạc với tôi để tôi cung cấp đầy đủ tài liệu về tội ác tày trời của ỵ Bây giờ Việt gian Tony Lâm đang bỏ ra cả triệu đô la để mua "Franchise" cái tiệm Lee's Sandwiches kế chợ Thuận Phát vùng Huntington Beach. Chính vì vậy khi đồng bào biểu tình chống Lee's Sandwiches ở Bolsa thì Tony Lâm hồi hộp và lo lắng vì sợ "cháy lan" tới tiệm y, nên Tony Lâm đã sốt sắng chỉ đạo kế hoạch "oanh kích" những người biểu tình, nhằm triệt hạ phong trào biểu tình chống Lee's Sandwiches. Chính vì vậy mà chúng đã tìm đến Vũ Ánh, một kẻ có đầy đủ phương diện, thích hợp cho công tác phản công: đa mưu nhưng không túc trí, viết bậy, sủa càng, và có tờ Người Việt trong tay tha hồ mà tự tung tự tác. Và Tony Lâm, Lê Văn Chiêu, Lee s Sandwiches đã chọn trúng ngườị 

Xin trích ra đây cái bản tin báo Người Việt số Chủ Nhật, 19 tháng 8 năm 2007, để mọi người đọc thấy nội dung tả lại cảnh biểu tình có gì gọi là sai trái ghê ghớm lắm đâu, mà đến nỗi vài ngày sau đó, Vũ Ánh lại viết một bài phản đối những người biểu tình. 

Bản tin như sau: 

"Những người biểu tình đã vẫy cờ Mỹ Việt trước tiệm Lee's Sandwiches và hô to những khẩu hiệu như "Down with Lee s Sanwiches," "Đả đảo Lee's Sandwiches làm tay sai cho CS," " Tẩy chay Lee's Sandwiches...", giơ ngón tay cái xuống đất và la theo "Down, down, down!". Những người biểu tình còn cầm một tấm bảng khổ lớn có hình ông Lê Văn Chiêu, ông Hồ Văn Xuân Nhi và một dòng chữ "Lê Văn Chiêu (Lee's Sandwiches) và Hồ Văn Xuân Nhi trong dạ tiệc của Nguyễn Minh Triết" cùng với dòng chữ "Ủy Ban Đặc Nhiệm Chống CS" nhỏ hơn nằm ở phía dưới. 

Qua một cái loa cầm tay, cô Phục Nguyễn, một người trong nhóm biểu tình, la lớn và mọi người đồng thanh nói theo: "không ăn, không uống, không mua của Lee s Sandwiches!". 
Một phụ nữ khác trong nhóm biểu tình tiếp lời: "Nhịn đói luôn!" 
Thỉnh thoảng cô Phục lại la lên: "VNCH muôn năm" và mọi người đồng thanh la theọ Cô Phục cũng dùng loa phóng thanh la lớn, "Đả đảo Việt Weekly" để mọi người la theo. Mỗi khi có khách hàng đi vào Lee s Sandwiches, những người biểu tình đều hô to, "Tẩy chay Leé s Sandwiches," "Đừng mua bánh mì của Lee s Sandwiches..." 
Những khách mua bánh mì đi ra đều bị những người biểu tình đứng bên ngoài chỉ tay vào và nói, "Shame on you," "shame on you..." 
Có một số người đến, mở cửa tiệm bánh mì, rồi bỏ đi ra, được những người biểu tình vỗ tay tán thưởng. 
Để kêu gọi mọi người đừng mua sản phẩm của Lee s Sandwiches, cô Phục la lớn lên: "Ăn của Lee s Sandwiches là ăn thịt của dân. Uống của Lee s Sandwiches là uống máu của dân. " (hết trích dẫn) 

Đọc phần trích dẫn trên, Vũ Ánh cho tôi biết chỗ nào sai trái ghê ghớm lắm mà đến nỗi ông phải viết một bài "front page" để dạy dỗ chúng tôi cần phải biểu tình văn minh, lịch sự, biết điều, hả Vũ Ánh? 

Tôi thách Vũ Ánh can đảm ra chỗ đồng bào đang biểu tình để thuyết minh cho họ nghe cái mớ lý thuyết rổng toét và lố bịch của ông, để coi họ "welcome" ông như thế nào.

Cộng sàn đã và đang treo cổ, chặt đầu, chôn sống, tàn sát hàng triệu người dân vô tội, đang bắt bớ, tù đày những nhà đấu tranh Dân Chủ, bịt miệng Linh mục Nguyễn Văn Lý thì ông dững dưng tự tại, nhưng ở đây chỉ treo vài hình nộm Hồ tặc, Nguyễn Cao Kỳ thì ông lên lớp cho rằng thiếu đạo đức, thiếu văn minh, thiếu giáo dục. Như vậy có công bình không hả Vũ Ánh? 

Trong đấu tranh, mỗi người có quyền xữ dụng phương tiện khác nhau tùy theo hoàn cảnh nhằm có thể phổ biến quan điểm, trình bày lập trường. Người có báo thì viết bài, người có đài phát thanh thì nói chuyện, người có đài truyền hình thì chiếu phim, người không có gì hết thì viết biểu ngữ, hay treo cổ hình nộm cũng là một phương thức biểu tỏ ý nguyện của mình. Như vậy có gì sai trái đâu mà Vũ Ánh và tập đoàn Việt gian lại phản đối. 

Giả sử mai này, chúng tôi thấy Vũ Ánh quá quắc ngông cuồng tột độ, không còn biết đến lý lẽ gì được nữa, thì lúc đó chúng tôi cũng sẽ treo cổ Vũ Ánh cùng với HCM, Nguyễn Cao Kỳ chẳng có gì là lạ cả. 
Những bài viết "giá trị" của Vũ Ánh có tờ báo Mỹ hay TV Mỹ nào thèm phổ biến không? Không, một con số 0 thật to, nhưng các hình nộm treo cổ tên tội đồ dân tộc HCM, hay tên Việt gian hèn tướng Nguyễn Cao Kỳ thì được truyền thông ngoại quốc phổ biến khắp nơi. Như vậy là mục đích những ngưởi biểu tình thành công rồi, vì các hình ảnh treo cổ đó chính là những thông điệp mà những người biểu tình muốn gởi đến cho chính phủ và nhân dân Hoa Kỳ, thế giới biết. Trong đấu tranh, "cứu cánh biện minh cho phương tiện". Khác với CS, người Quốc gia chúng tôi có cứu cánh tốt và chính đáng. 

Chính tôi là người làm các hình nộm treo cổ HCM tại Hi-Tek Video Trần Trường trong suốt 53 ngày biểu tình, thế mà tại sao Vũ Ánh và đồng bọn trí thức dỏm của Vũ Ánh lúc đó không ra mà lên tiếng phê bình, chỉ trích. 

Có phải vì quá hèn không? Có phải vì sợ với khí thế sôi sục đấu tranh của hàng trăm ngàn đồng bào biểu tình tại đó, họ có thể nổi sùng lên mà cắt lưỡi các ông không chừng phải không? Trong bài viết sặc toàn mùi nịnh hót, Vũ Ánh viết: "Cuộc biểu tình chống Trần Trường, chống Cộng đã để lại một bài học có ý nghĩa về sự đoàn kết, cương quyết, nhẫn nại và bất bạo động."(hết trích dẫn). 

Tôi muốn mửa khi đọc những lời thừa thải và bốc thơm vô duyên lạc lỏng như thế nàỵ Những người đấu tranh chân chính, thật tâm thương nước yêu đồng bào họ đâu có cần ai bơm hay bưng bô như vậy đâu. Họ đâu phải là cái bong bóng hay cái ống đu đủ như cái đám hữu danh vô thực trong cộng đồng mà Vũ Ánh lại đi đồng hóa họ như vậỵ 

Vũ Ánh có biết là tên Việt gian Trần Trường bị ăn bao nhiêu cái trứng thối vào mặt không? Vũ Ánh có biết là Trần truờng bị thụi bao nhiêu cái vào bụng, bị dộng bao nhiêu cái vào ngực không? Vũ Ánh có biết là Trần Trường bị tát bao nhiêu cái vào má không? Vũ Ánh không biết gì cả, chỉ bốc thơm không đúng chỗ mà thôi. 

Trong khi đồng bào biểu tình Trần Trường thì Vũ Ánh, Việt gian Nghị viên Tony Lâm trốn đâu nhi?? Trong khi tôi và Chánh án Nguyễn Trọng Nho đón ông Chánh Biện Lý Quận Cam Tony Rackauckas đưa đến trụ sở Cộng Đồng Nam California trên đường Brookhurst vào lúc 2 giờ khuya để họp với các nhân sĩ, các vị lãnh đạo và luật sư Cộng Đồng nhằm tìm ra phương thức đấu tranh hữu hiệu và tránh các phiền phức pháp lý, thì Vũ Ánh và Việt gian Nghị viên Tony Lâm chui đâu nhi?? 

Vũ Ánh biết gì về "hậu trường" của việc đấu tranh tại Trần Trường? Vũ Ánh có biết lúc nào, và ai phá ổ khóa cửa tiệm Hi-Tek Video để lén vào gở mất lá cờ máu và hình Hồ tặc không? Vũ Ánh có biết là sau khi một phóng viên Mỹ vô tình bóc lá cờ che kiếng, và nhìn vào trong tiệm không còn thấy lá cờ máu và hình Hồ tặc nên báo cho cảnh sát, và chính vì vậy mà cảnh sát viện cớ Trần Trường sang lậu Video để bắt Trần Trường, và có lý do để chấm dứt biểu tình không? Vũ Ánh biết ai là người vận động cho văn phòng Biện Lý tha bổng tất cả đồng hương bị cảnh sát bắt không? Vũ Ánh có biết cái bàn thờ Tổ Quốc, hai cái hòm có phủ cờ Hoa Kỳ và cờ Vàng Ba Sọc Đỏ là của ai làm ra để chưng ra tại chỗ biểu tình không? Người đó là tôi, là Ngô Kỷ đó, Vũ Ánh có biết không?
Vũ Ánh chả biết gì cả. Vũ Ánh chỉ biết khua môi múa mỏ mà thôi. Vũ Ánh chỉ là một con vẹt không hơn không kém. 

Nhằm "đánh phủ đầu" những kẻ thù của Lee's Sandwiches, nay Vũ Ánh đem khui lại cái vụ Trần Trường cũ rích. Vũ Ánh cố tình bơm cái thành công biểu tình Trần Trường lên để mà hạ cái biểu tình Lee's Sanwiches xuống. Đây là một chiêu thức tầm thường và cổ điển lắm rồi Vũ Ánh ơi. Thời đại này có paltalk, có webcam mà Vũ Ánh lại còn xữ dụng cái vốn xỏ lá này, thật đáng tội nghiệp vô cùng.

Thử hỏi với cái vốn liếng viết lách của Vũ Ánh có xứng đáng gì, có giá trị gì để gọi là "trí thức" nếu đem so với cái bằng B.S. Y Khoa của cô Nguyễn Phục, hay cái B.S. Toán của anh Quang Áng hay bằng cấp của các bạn trẻ khác hay không? Những người bạn trẻ này họ rất khôi ngô tuấn tú và có tâm hồn yêu nước thương đồng bào, chẳng lẽ họ không biết luật Mỹ hơn Vũ Ánh, chẳng lẽ họ không nói tiếng Anh hay hơn Vũ Ánh, chẳng lẽ họ không văn minh tiến bộ hơn cái đầu để cân ký lô của Vũ Ánh hay sao mà Vũ Ánh lại lên mặt dạy dỗ họ hả Vũ Ánh? Quả thật Vũ Ánh là thứ cóc ngồi đáy giếng, một con lãi lâu nay sống vênh vênh tự đắc, lúc nào cũng tự cao tự đại, hãnh diện mình đang ngự trị trong cái ruột già thúi hoắc. Thật là một thứ "dzõm". 

Trong sinh hoạt đấu tranh chống Cộng, chống Việt gian hiện nay, mỗi người mỗi cách, mỗi người mỗi đường lốị Vũ Ánh lấy tư cách gì mà dạy dỗ người khác đấu tranh. Vũ Ánh hãy tự nhìn chính cái bản thân mình đi. Làm báo thì cứ bị đuổi hoài, hết chạy chỗ này sang chỗ khác. 

Vào dịp Tết 2006, Vũ Ánh đã đăng một bài thơ ca tụng và tán trợ CS ngay trang đầu báo Xuân Người Việt, tai hại đến nỗi Ban Quản Trị Người Việt phải cách chức lập tức nhằm trấn an sự bất mãn cùng cực, và xoa dịu cuộc biểu tình chống đối của cộng đồng. Thế mà Vũ Ánh chưa biết thân phận, mà lại còn đi láo lếu dạy đờị 

Ai ai cũng biết, nước Mỹ là xứ dân chủ tự dọ Ngay trong tòa soạn báo Người Việt có treo bản Hiến Pháp Hoa Kỳ nói về quyền tự dọ Ai muốn mua bánh mì Lee s Sandwiches thì họ có quyền vào mua, ai muốn đả đảo người mua bánh mì Lee s Sanwiches thì họ cũng có quyền đả đảo, miễn là không có bạo động, xúc phạm đến thân thể người khác. 

Vũ Ánh có quyền tự do viết báo, thì họ cũng có quyền tự do biểu tình, mắc mớ gì mà Vũ Ánh xía vào chuyện của người ta nhỉ? 
Đả đảo, hoan hô là chuyện thường tình xảy ra trong bất cứ cuộc biểu tình nàọ Tại Mỹ và trên thế giới người ta xuống đường, biểu tình hằng ngàỵ Họ biểu lộ sự bất mãn bằng nhiều cách, trong đó có việc treo cổ hình nộm các vị tổng thống, quay đít vào mặt tổng thống, kể cả cởi truồng đi tồng ngông giữa phố v.v... 

Tại các Hội nghị NAFTA, đến APEC, tới G7 v.v..., thiên hạ biểu tình không còn biết trời đất là gì nữa cả. Hãy nhìn những hình ảnh dân chúng Úc, Nhật, Đại Hàn biểu tình chống đối nguyên tử ra sao? Hãy coi hình "nude" các cô minh tinh biểu tình đòi bảo vệ súc vật và chống làm áo lông thú ra sao? Hãy nhìn cảnh các tổ chức chống phá thai đốt phá bệnh viện phá thai, bắn chết các bác sĩ phá thai ra sao? Có thấy vậy thì mới thương cộng đồng chống Cộng chúng ta còn quá hiền. 

Tại sao Vũ Ánh không viết bài gởi báo Mỹ lên án họ đi? Tại sao Vũ Ánh không dạy dỗ họ đỉ Có phải Vũ Ánh chỉ là loại "gà què ăn quẫn cối xay", nên chỉ "nổ" lắp bắp trong nhà thôị Đây là một xứ dân chủ pháp trị, ai làm sai, ai hành động bậy thì có luật pháp, có tòa án trừng trị, có cảnh sát lo liệu. Ai làm không đúng thì họ sẽ bị trừng phạt bởi tòa án lương tâm và xã hội. Vũ Ánh hãy lo cho cái nồi gạo đi kẻo bễ, mà đứng nên xía vào chuyện thiên hạ trong khi tổng số IQ của Vũ Ánh chưa lớn bằng hột mít. 

Trong bài, Vũ Ánh viết: "Hành động bừa bãi không kiểm soát, giận cá chém thớt, phản đối chủ nhân một cơ sở thương mại nhưng lại thóa mạ khách hàng của họ đã từng diễn ra trong quá khứ hơn một thập niên trước đâỵ Chúng ta không nên tái diễn cái quá khứ ấỵ Khách hàng đến mua hàng ở Lee's Sandwiches không có liên hệ gì đền thái độ trong buổi tiếp tân của Nguyễn minh Triết. Nếu khách hàng chưa biết lý do tại sao có người biểu tình tập trung trước cơ sở Lee's Sandwiches thì hãy bình tĩnh, lịch sự và ôn tồn giải thích cho họ...Nếu khách hàng không nghe sự thuyết phục thì người biểu tình vẫn phải tôn trọng quyền lựa chọn của khách hàng khi họ bước vào bánh mì Lee's Sandwiches." (hết trích dẫn) 

Thật là thùng rổng hay kêu tọ Vũ Ánh viết cái điều mà đứa con nít 5 tuổi cũng đã biết rồị Có ai cấm cửa, đón đường không cho khách vô tiệm Lee's Sandwiches đâu mà Vũ Ánh lại hàm hồ vu khống như vậy kìa? Những người biểu tình ít ra là khôn hơn Vũ Ánh, họ không dại gì xâm phạm hay đụng chạm vào thân thể người khác. Vũ Ánh chứng minh cho tôi thấy khách nào không được bước vô cửa Lee's Sandwiches nếu họ muốn. Lee's Sandwiches có quyền trên property của họ và họ có cả người Security bảo vệ nhân viên và khách hàng của ho.. Thế thì tại sao Vũ Ánh chụp mũ những người biểu tình? Vũ Ánh cho xem có cái biên bản vi phạm biểu tình nào không? Láo, láo, láo!!! 

Những ngưởi khách vào mua bánh mì Lee's Sandwiches họ đều sáng mắt chớ có đui đâu mà không đọc những khẫu hiệu, biễu ngữ viết gì, và tai họ có điếc đâu mà không nghe những câu la đả đảọ Thế mà họ bất chấp và dững dưng trước việc biểu tình khi vẫn cố tình tiếp tục bước vào tiệm, tức họ đã sẵn sàng chấp nhận các sự phản đối từ phía người biểu tình rồi. 

Thử hỏi, giả sử nhà Vũ Ánh đang tổ chức một buổi đám ma, mọi người đang buồn rầu thúi ruột, bổng đâu có vài người cứ xồng xộc kéo đến gần đó hát múa lung tung, thì Vũ Ánh nghĩ thế nàỏ Vũ Ánh có tôn trọng quyền tự do văn nghệ của họ không? Thế thì, trong khi mọi người đang biểu tình, đang căm phẫn tức tối cái thằng chủ tiệm Lee s Sandwiches thân Cộng, thế mà họ cứ lì lợm bước vào tiệm, có phải bọn này muốn đổ dầu vào lửa hay không? 

Lee's Sandwiches đâu phải nhà thương chửa bịnh Emergency, và chằng lẽ Bolsa này không còn chỗ nào bán bánh mì hay sao, thế thì việc ngoan cố bước vào tiệm Lee's Sanwiches trong khi đồng bào đội mưa dãi nắng biểu tình, không những điều đó đã biểu lộ sự vô tâm, bất nhẫn, mà còn là một sự khiêu khích trắng trợn, cần đáng trừng tri.. 

Muốn biểu tình Việt gian Tony Lâm, Lê Văn Chiêu hay tên bưng bô Vũ Ánh có chỗ nào tốt hơn, hiệu quả hơn và thích hợp hơn là tại quán bún Viễn Đông, tiệm bánh mì Lee's Sandwiches hay tòa soạn báo Người Việt hả Vũ Ánh? Trong đấu tranh, chính trị đi đôi với kinh tế. Đánh sập kinh tế thì bẽ gãy được chính trị, thế thôị 

Trong đời sống, cá nhân chịu trách nhiệm về hành động của chính mình. Bằng chứng là sự kiện Vũ Ánh đăng thơ ca tụng CS trên báo Xuân Người Việt 2006, thì điều đó chỉ phản ảnh cái quan điểm, lập trường bưng bô CS của Vũ Ánh mà thôi, chứ đâu phải là chủ trương của công ty Người Việt, phải không Vũ Ánh? 

Thế thì, nếu trong cuộc biểu tình có xảy ra một vài trường hợp đơn lẻ mà Vũ Ánh cho là "xấu, thiếu lịch sự, thiếu văn minh", trong khi có tới hơn hai trăm trăm đồng hương tham dự, một tỷ lệ quá nhỏ, thế thì tại sao Vũ Ánh lại lưu manh, xỏ lá, cố tình đi bôi tro trét trấu cuộc biểu tình cho nó trở nên xấu xa, tồi tệ và mất chính nghĩa hả Vũ Ánh? Có phải Vũ Ánh muốn vẽ ra một bức tranh toàn cảnh thật xấu để cho độc giả hiểu lầm "cá mè một lứa" mà đánh giá thấp cuộc biểu tình? Quả thật Vũ Ánh là một tên hèn hạ đáng khinh. 

Ba người lính Mỹ là Seaman Marcus, Rodrico Harp, Kendrick Ledet hiếp dâm một bé gái Nhật 12 tuổi trên đảo Okinawa vào năm 1995, chẳng lẽ chỉ vì ba người gây tội, mà đi kết tội 45,000 người lính Mỹ đóng quân tại đó là vô đạo đức cả và phải triệt thoái tất cả lực lượng lính Mỹ ra khỏi đó hay sao Vũ Ánh? 

Cô lính Mỹ Pcf. Lynndie England, và Army Cpl. Charles Graner hành hạ, sỉ nhục, và cởi truồng trần các tù binh tại nhà tù Abu Ghraib tại Baghdad, Iraq vào năm 2003, chẳng lẽ chỉ vì việc làm vô nhân đạo của vỏn vẹn 2 tên lính này mà Hoa Kỳ phải thả tất cả tù binh ra hay sao Vũ Ánh? 

Một vài dân biểu Đài Loan xách ghế đập lên đầu nhau loạn cào cào trong khi tranh luận tại Quốc Hội, chằng lẽ vì mấy cái hành động điên rồ của mấy dân biểu này mà giải tán cả cái Quốc Hội hay sao Vũ Ánh? v.v... 

Thế thì trong cuộc biểu tình cũng vậỵ Hồn ai nấy giữ. Mỗi người đều có quyền đến biểu tình hay phản biểu tình. Không ai có quyền ra lệnh người này nói cái này, hay chỉ thị người kia cầm cái no.. Cũng không ai có quyền cấm cản hành động hay lời nói của người biểu tình. Miệng của họ, tay chân của họ, họ xữ dụng là chuyện của ho.. Tôi thách Vũ Ánh ra chỗ biểu tình để kiểm soát hay cấm cản họ đi rồi Vũ Ánh sẽ biết. 

Bọn Vũ Ánh âm mưu trích dẫn lời tuyên bố của các ông chủ tịch này, trưởng ban nọ là "không biết, không liên hệ, không chịu trách nhiệm biểu tình Lee's Sandwiches", nhằm mục đích để hù dọa những người biểu tình. Rõ ràng Vũ Ánh đang dùng chiêu "mượn hơi hùm rung nhác khỉ". 

Trong đấu tranh, chúng tôi sẵn sàng hợp tác với bất cứ cá nhân nào, tổ chức nào đang hoạt động vì mưu cầu công ích cho cộng đồng dân tộc, tuy nhiên chúng tôi chẳng bao giờ nằm dưới sự chỉ huy hay quỹ đạo của bất cứ ai, của bất cứ tổ chức nàọ Vũ Ánh quen thói quịt đuôi nên tưởng ai cũng vậỵ Vũ Ánh hãy cho chúng tôi biết tên kẻ nào lên tiếng cấm cản chúng tôi biểu tình Lee's Sandwiches đi. 

Có bao giờ chúng tôi đi yêu cầu người khác lãnh dùm trách nhiệm đâu Vũ Ánh. Mà thử hỏi các ông đó có tư cách hay quyền hạn gì hơn chúng tôi đâu nhi?? Bằng chứng là trong khi biểu tình, có 3 cảnh sát viên Westminster tới hỏi thăm cô Nguyễn Phục, người cầm loa hô đả đảo Lee's Sandwiches. Cô Phục đã bình tỉnh khôn khéo trả lời, đến nổi các ông cảnh sát chỉ biết OK im lặng đứng ngó mà thôi. Nếu những người biểu tình có hành vi sai trái hay phạm luật, thì họ đã bị giải tán hay bắt nhốt vào bót rồi. Họ biểu tình cho đến lúc thấy chán thì tự động thoải mái giải tán ra về. Khi nào thích biểu tình Lee's Sandwiches là họ đến, chứ họ chẳng cần phải xin phép hay nhận chỉ thị của ai cả. Mà có ai có quyền cho phép nhi?? Biểu tình chứ đâu phải bưng bô như Vũ Ánh đâu mà phải xin phép với tắc. 

Vũ Ánh viết bài nhục mạ những người biểu tình theo đơn đặt hàng của Lee's Sanwiches nên Vũ Ánh phải chờ lệnh. Còn những người biểu tình thì tùy hứng. Biết đâu buồn buồn họ kéo tới treo cổ và biểu tình Vũ Ánh không biết chừng. Nói trước vậy để Vũ Ánh biết rằng chẳng ai có thẩm quyền hay tư cách gì ngăn cản cái Đệ Nhất Tu Chính Hiến Pháp của những người biểu tình cả. 

Nếu Vũ Ánh giảm bớt thì giờ bưng bô, Vũ Ánh nên đọc cái Phán Quyết của Tòa Kháng Án tuyên bố Ngô Kỷ hoàn toàn vô tội. Tôi không phải chịu trách nhiệm liên đới về bất cứ hành vi sai trái nào của người khác trong khi biểu tình chống Việt gian Tony Lâm, dù rằng tôi là người lãnh đạo biểu tình. 

Có một số câu hỏi tôi muốn đặt ra cho Vũ Ánh: 

Cái sự kiện tên hèn tướng Nguyễn Cao Kỳ nối giáo theo giặc, thử hỏi Vũ Ánh có dám chụp mũ tất cả chiến sĩ hào hùng của quân lực VNCH là hèn hạ không? Cái tên sư hổ mang Nhất Hạnh tuyên truyền cho Việt cộng, thử hỏi Vũ Ánh có dám tuyên bố cả giáo hội Phật Giáo là phản quốc không? Cái tên nhạc sĩ mất nết Phạm Duy "dê xồm" con dâu, thử hỏi Vũ Ánh có dám nói cả tập thể nghệ sĩ là vô luân không? Cái tên nữ bác sĩ Quỳnh Kiều nịnh bợ VC để được Đảng CS tuyên dương là một trong 17 Việt Kiều Yêu Nước, thử hỏi Vũ Ánh có dám bảo cả giới bác sĩ là điếu đóm không? Cái tên Luật sư Nguyễn Hữu Liêm ở San Jose về "bưng bô" cho Việt cộng thì thử hỏi Vũ Ánh có dám chụp mũ tất cả luật sư Mỹ gốc Việt là bưng bô Việt cộng hay không? Cái tên tiến sĩ tỷ phú Trung Dung tại Valley Silicon Bắc California a dua về VN được Đảng CS tuyên dương là một trong 17 Việt Kiều Yêu Nước, thử hỏi Vũ Ánh có dám kết tội cả giới trí thức hải ngoại là vô liêm sỉ không? Cái tên Frank Jao Triệu Phát chủ nhân khu Phước Lộc Thọ trên đường Bolsa Little Saigon "nộp" cho Tổng Thống Bush hàng triệu đô la để được bổ nhiệm làm chủ tịch Quỹ Giáo Dục VN, rồi lợi dụng chức vụ đó để làm ăn với VC, tiếp rước CS tại Mỹ, thử hỏi Vũ Ánh có cho tất cả thương gia VN theo CS không? Cái tên Giáo sư Lê Xuân Khoa lợi dụng danh nghĩa giúp đở tỵ nạn, mở cái tổ chức NGO bất vụ lợi, bỏ túi nhiều triệu đô la mỗi năm, thử hỏi Vũ Ánh có dám phê bình tất cả tổ chức thiện nguyện là tham nhũng không? van vân và vân vân...

Cái tên Phùng Tuệ Châu, Đinh Viết Tứ, Nguyễn Phương Hùng là cánh tay nối dài của CSVN, thử hỏi Vũ Ánh có dám kết tội tất cả ký giả, nhà báo Việt ngữ là tay sai CS không? Nếu Vũ Ánh không dám hay không thể trả lời câu hỏi mà tôi đưa ra ở trên, thế thì tại sao Vũ Ánh lại hàm hồ qui tội tập thể những người biểu tình khi Vũ Ánh viết rằng "nếu những hành động không đúng của một vài người biểu tình trước tiệm Lee's Sanwiches làm mất chính nghĩa thì toàn bộ những người biểu tình trước tiệm Lee's Sanwiches phải nhận lãnh" (hết trích dẫn). 

Riêng về phần Vũ Ánh, dù là chủ bút Người Việt, nhưng Vũ Ánh lại là một tên bồi bút vô liêm sỉ, hèn hạ, đánh mất lương tri, không còn nhân phẩm. Thế thì đó cũng chỉ phản ảnh cái bản chất của riêng cá nhân Vũ Ánh, chứ đâu có dính dấp hay dây mơ rễ má gì đến sự trong sáng, đàng hoàng của những nhà truyền thông Việt ngữ "chân chính Quốc Gia" khác tại hải ngoại, phải thế không Vũ Ánh? 

Quả thật Vũ Ánh là một tên hồ đồ, vô lối khi đi nhục mạ, chửi bới chúng tôi chỉ vì muốn bảo vệ bưng bô cho Việt gian Tony Lâm, trong khi tội ác của Tony Lâm ngập đầu. Chúng tôi biểu tình chống Tony Lâm đâu có mắc mớ chi Vũ Ánh mà Vũ Ánh lại chửi rủa lên án chúng tôi thậm tệ lâu naỵ  Nhân dịp này, tôi muốn đưa ra một số tội tiêu biểu của Việt gian Tony Lâm để chứng minh Vũ Ánh là một tên vô liêm sĩ, không biết sự thật và phải trái là gì cả. 

Việt gian Tony Lâm cổ võ hòa hợp hòa giải với VC, ủng hộ Hoa kỳ bang giao, giải tỏa cấm vận, hiệp thương với VC (LA.Times 2/4/94, OC.Register 6/1/95, Diễn Đàn Chủ Nhật 4/18/93...) Cấu kết với tên Tàu Cộng đội lốt người Việt tỵ nạn Frank Jao (tức Triệu Phát, chủ nhân khu Phước Lộc Thọ) lên tiếng chống đối danh xưng Little Saigon trên đường Bolsa vì cho rằng tên Saigon quá tiêu cực và xấu xa. Bọn này đòi lấy tên Asian Town để nịnh hót các tài phiệt Tàu và tránh mất mặt cho nhà cầm quyền CSVN (LA.Times 3/16/87). Ăn cháo đá bát, nhục mạ cộng đồng tỵ nạn khi tuyên bố tại đại học Harvard rằng cộng đồng VN chia rẽ, không có sức mạnh chính trị, đắc cử là nhờ phiếu Mỹ trắng và Mễ chứ không phải do phiếu người VN (Người Việt, section Eng 2/25/93). Quảng cáo quán bún Viễn Đông với lá cờ đỏ sao vàng của CSVN trên báo OC.Register (OC.Register 2/16/96 đến 2/23/96). Tiếp đón và thù tạc với phó đại sứ VC, o bế nữ cán bộ giao liên CS Lệ Lý Hayslip tại đại học San Diego (hơn 20 tờ báo Việt ngữ tại California đăng tải, và trên các đài TV, Video vào tháng 9/93). Đứng sau lưng người anh ruột là Dean Lâm dẫn dắt hai tướng VC Nguyễn Huy Phan và Bùi Đại tham quan Little Saigon (OC.Register, Tuổi Trẻ 7/18/93). Cấu kết với anh ruột là Dean Lâm vận động Mỹ đầu tư 10 triệu Mỹ kim để xây bịnh viện tối tân nhằm chữa trị riêng cho các cán bộ cao cấp tại Hà Nội (OC.Register 6/14/93). Tổ chức đón tiếp, hôn hít, tặng quà của thành phố Westminster cho Phan Quang Trung, Thứ trưởng Kế Hoạch và Đầu tư và phái đoàn VC tại nhà hàng Royal Restaurant trên đường Brookhurst, thành phố Garden Grove (báo VN Tự Do 1999, nhân chứng, video). Thông đồng, chỉ vẻ, cùng ký tên, và đưa đường dẫn lỗi cho quan thầy Chuck Smith, Thị trưởng Thành phố Westminster đạt giấy mời tên Lê Hồng Phong, Bí Thư Thành Ủy Đoàn Thanh Niên Xung Phong Thành Phố HCM qua thăm Westminster.(Thư Mời của Thành phố Westminster 3/30/96). Tiếp đãi và vấn kế cho tên Trần Trường ngay trong tiệm ăn Viễn Đông của y trong lúc đồng bào đang biểu tình chống Trần Trường treo cờ máu và ảnh Hồ tặc (Nhân chứng Ông Bà Đậu Hũ Thanh Sơn).
 
Trong buổi họp của thành phố Westminster, con trai của Tony Lâm công khai tuyên bố lá cờ Vàng Ba sọc Đỏ không có giá trị, mà chỉ có lá cờ đỏ sao vàng mới chính đáng. (Hàng trăm đồng hương làm nhân chứng, Video). Tiếp đãi tên VC Huỳnh Văn Hồng từ San Diego lên quán bún Viễn Đông để cố vấn cho Tony Lâm kiện Ngô Kỷ (Các người biểu tình đều thấy, Tony Lâm xác nhận trên đài). Nịnh hót Mỹ trắng, tuyên bố nên thả dù các em tôi phạm về VN và ủng hộ cắt bỏ chương trình dạy song ngữ, khiến con cái H.Ọ chưa thạo Anh ngữ bị khốn đốn, khó khăn. (Hội Sinh Viên VN tại UCI viết thơ và đăng báo phản đối Tony Lâm). Làm khó dễ kế hoạch xây Tượng Đài Việt Mỹ để lấy lòng VC và bọn Mỹ trắng kỳ thị (Nhân chứng các buổi họp, biên bản và Video của City). Về VN nhiều lần, đặc biệt về tháng 12/98 để dự lễ Kỷ Niệm 300 Năm Saigon. (Ký giả Thế Phương Take2tango gặp tại Pagoda VN). Mạnh mẽ ủng hộ việc triển lãm tranh ảnh tuyên truyền cho VC tại Bảo Tàng Viện Bowers Museum trongkhi toàn thể tôn giáo và cộng đồng tỵ nạn chống đốị (OC.Register 6/9/99) 

Và cái tội sau cùng mà chúng tôi cho là giọt nước sau cùng đã làm tràn ly, là việc Tony Lâm dững dưng trước cuộc biểu tình hùng hậu chống đối lá cờ máu và ảnh HCM tại Hi-Tek Trần Trường. Trong khi gần một trăm ngàn đồng bào kéo đến biểu tình, và có đầy đủ các viên chức chính phủ như Thượng Nghị Sĩ, Dân Biểu, Biện Lý, Nghị Viên, các chính trị gia đảng Cộng Hòa, Dân Chủ Mỹ hiện diện, thế mà Tony Lâm lại lấp liếm đổi màu như con cắc kè, luồn lách như con lươn, trốn chui trốn nhũi như con chuột cống, không dám xuất hiện tại Hi-Tek để lắng nghe nguyện vọng của đồng bào, trong khi Tony Lâm đương kim là Nghị Viên, là vị dân cử đại diện cho dân chúng ngay tại thành phố Westminster. 

Tony Lâm lúc tranh cử thí luôn mồm rêu rao "nơi nào khó có Tony Lâm, bầu cho Tony Lâm là bầu cho chính mình", thế mà khi hữu sự thì Tony Lâm nghe lời CS nên không dám xuất hiện vì sợ mang tội phản lại nhà nước CSVN. Chẳng những thế, Tony Lâm còn cấu kết với một số quan thầy Mỹ trắng tại Westmister ra Nghị Quyết lên án và kết tội cuộc biểu tình chống Trần Trường là bất hợp pháp, vi hiến, phá rối trị an. (OC.Register 3/9/99). 

Đi xa hơn thế nữa, để nâng bi Mỹ trắng, Tony Lâm tuyên bố rằng những người chống Trần Trường là phá hoại xã hội, và làm xấu hỗ cộng đồng. Tony Lâm chạy tội bằng cách vu khống những người biểu tình chống y là vì ganh tị, tư thù. Tony Lâm tuyên bố nịnh Mỹ rằng "Tôi phục vụ cả cộng đồng lớn chứ không riêng gì cho cộng đồng người Việt. (OC.Register 3/13/99) v.v..... 

Tôi dài dòng trưng dẫn một số tội tiêu biểu của Việt gian Tony Lâm phản bội cộng đồng để Vũ Ánh thấy Tony Lâm có đáng tội bị biểu tình phản đối hay không? Vũ Ánh không ủng hộ chúng tôi biểu tình, chúng tôi không cần, tuy nhiên Vũ Ánh lấy cái quyền gì và tư cách gì để lên án chúng tôi? 

Nếu chúng tôi biểu tình sai trái, bất hợp pháp, hay phạm luật thì chúng tôi đã bị bắt hay bị Tòa tuyên án rồi chứ? Vũ Ánh vào các Website để coi kết quả vụ án giữa Tony Lâm và Ngô Kỷ. Vũ Ánh vào Website www.google.com và đánh chữ Lam v. Ngo và bấm Search thì sẽ thấỵ 

Dù Tony Lâm bỏ ra 400,000 Mỹ kim trả cho luật sư phí kiện tôi, nhưng Tony Lâm đã thua nhục nhả và tôi đã thắng vinh quang. Vũ Ánh hãy lấy đó mà học hỏi, làm gương và rút tỉa kinh nghiệm. Hiện nay, hầu hết các sinh viên Luật Khoa và Thẩm Phán Hoa Kỳ đều đọc cái kết quả vụ kiện giữa Tony Lâm và Ngô Kỷ để biết thêm về cái quyền tự do ngôn luận và Đệ Nhất Tu Chính Hiến Pháp. Sau khi chúng tôi thắng kiện Tony Lâm, các vụ kiện nổi tiếng sau này liên quan đến quyền tự do biểu tình, tự do ngôn luận, họ thường xử dụng cái kết quả bản án của tôi để dựa theo đó mà bào chữa, biện hộ, mà trong đó có hãng phim lớn Sony chẳng hạn, Vũ Ánh có biết điều đó không? 

Có thể bấm vào Link nà mà đọc kết quả vụ án giữa Tony Lâm và Ngô Kỷ như sau: http://casp.net/lam.html 

Tôi thiết nghĩ trước khi Vũ Ánh cầm viết, nói chính xác hơn là trước khi gia nhập vào làng báo, với văn chương chữ nghĩa, thì lẽ ra Vũ Ánh phải nên học thuộc lòng bài thơ Lời Mẹ Dặn của Phùng Quán, một kim chỉ nam tuyệt vời cho người cầm bút, cũng giống như người tín hữu Thiên Chúa Giáo phải thấu hiểu Mười Điều Răn và người Phật Tử phải quán triệt Ngũ Giới vậỵ 

Để chứng tỏ tôi không thuộc loại quá khích, ác ôn, tôi mời Vũ Ánh cùng tôi đọc lại bài thơ Lời Mẹ Dặn của Phùng Quán, để biết đâu trong khoảnh khắc chạnh lòng nào đó, hay trong cái biến đổi vô thường của Tạo Hóa, Vũ Ánh thức tỉnh và nhận chân ra cái chân thiện mỹ mà Vũ Ánh đã vô tình hay cố ý bỏ rơi suốt 4/5 cuộc đời của Vũ Ánh. Bài thơ Lời Mẹ Dặn có đoạn cuối như sau: 

"....-Con ơi 
trước khi nhắm mắt 
Cha con dặn con suốt đời 
Phải làm một người chân thật. 
-Mẹ ơi, chân thật là gì? 
Mẹ tôi hôn lên đôi mắt 
Con ơi một người chân thật 
Thấy vui muốn cười cứ cười 
Thấy buồn muốn khóc là khóc. 
Yêu ai cứ bảo là yêu 
Ghét ai cứ bảo là ghét 
Dù ai ngon ngọt nuông chiều 
Cũng không nói yêu thành ghét 
Dù ai cầm dao dọa giết 
Cũng không nói ghét thành yêu 
... 
Năm nay tôi hai mươi lăm tuổi 
Đứa bé mồ côi thành nhà văn 
Những lời mẹ dặn thuở lên năm 
Vẫn nguyên vẹn màu son chói đỏ. 
Người làm xiếc đi dây rất khó 
Nhưng chưa khó bằng làm nhà văn 
Đi trọn đời trên con đường chân thật. 
Yêu ai cứ bảo là yêu 
Ghét ai cứ bảo là ghét 
Dù ai cầm dao dọa giết 
Cũng không nói ghét thảnh yêu 
Tôi muốn làm nhà văn chân thật 
Chân thật trọn đời 
Đường mặt công danh không làm ngọt được lưỡi tôi 
Sét nổ trên đầu không xô tôi ngã 
Bút giấy tôi ai cướp giật đi 
Tôi sẽ dùng dao viết văn lên đá." 


Chúng tôi không cỗ võ bạo lực, không ủng hộ bạo động, tuy nhiên trong một số hoàn cảnh bị khiêu khích, chọc giận, có một vài người không kìm hãm được sự phẫn nộ, tức giận nên đưa đến vài hành động đáng tiếc xãy ra, thì đó cũng chỉ là một sự tự nhiên, bình thường mà thôị. Cái trường hợp xô xát giữa anh Lê Phước Tuấn, một người biểu tình chống Phan Văn Khải đến Tòa Bạch Ốc, bị tên Nguyễn Quốc Huy, phó chủ nhiệm văn phòng chính phủ CSVN lấm lét ra khiêu khích đồng bào ngay khu vực dành cho những người biểu tình, thì cái việc anh Lê Phước Tuấn cho nó ăn đòn cũng là một điều đích đáng mà thôị.

Anh Lê Phước Tuấn sẵn sang chấp nhận hậu quả về hành động của mình. Anh thà chết vinh hơn sống nhục, một điều mà tôi nghĩ rằng nó quá xa lạ với Vũ Ánh, vì với cái thân phận phàm phu tục tử của Vũ Ánh thì làm gì thấu triệt được cái triết lý cao siêu như vậy, chứ đừng nói chi dám thực hiện. Bản chất Vũ Ánh là một tên vô liêm sỉ, thì làm gì có sĩ khí, anh hùng. Anh Lê Phước Tuấn vì tinh thần bảo vệ danh dự người Quốc Gia, anh chấp nhận trả giá bằng mấy năm tù vừa qua trong nhà lao nước Mỹ vì tội "dám" đánh một viên chức cao cấp CSVN. Và trong khi tôi viết những dòng chữ này, anh Lê Phước Tuấn đang đối diện với những nghiệt ngã đang chờ anh trước mặt, đó là có thể anh sẽ lãnh một bản án "trục xuất" về VN nếu Tòa phán quyết. Nếu có đồng hương hay cộng đồng nào muốn giúp đỡ cho vấn đề pháp lý anh Lê Phước Tuấn thì điều đó rất an ũi và cần thiết cho anh. Tuy nhiên chắc chắn một điều không ai cần đến Vũ Ánh, một con ký sinh trùng của xã hộị 

Vũ Ánh có dám viết bài lên án Ban Tổ Chức Biểu Tình chống Phan Văn Khải và tập thể Đồng Bào Hoa Thịnh Đốn biểu tình là sai trái và không có chính nghĩa vì có sự ẩu đả xãy ra như vậy không. Nếu Vũ Ánh không dám viết thì quả thật là một thằng hèn. Ông cựu chiến binh Mỹ Jerry Kiley, chủ tịch hội cựu chiến binh Hoa Kỳ tham chiến tại VN, ông đã vào phòng khánh tiết của khách sạn Mayflower dự buổi dạ tiệc liên hoan đón chào tên thủ tướng CSVN Phan Văn Khải vào tối 21 tháng 6 năm 2005. Vào khoảng 8 giờ tối, ngay sau khi Thượng Nghị sĩ John McCain đọc bài diễn văn chào mừng tên Khải, thì ông Jerry Kiley đã đứng lên tạt một ly rượu chát về phía tên Thủ tướng Phan Văn Khải và John McCain, và nói rằng:"Ly rượu đỏ này tượng trưng cho máu của nhân dân VN vô tội và quân nhân Hoa kỳ đã chết dưới bàn tay CSVN", và ông quay sang John McCain mà chửi rằng "Traitor" tức "Kẻ Phản Bội". Sau đó ông Jerry Kiley bị bắt truy tố ra tòa, nhưng cuối cùng ông được trắng án. 

Ông Jerry Kiley là người Mỹ da trắng 100% đó Vũ Ánh, ông ta tạt rượu vào mặt và sỉ nhục ngay cả tên thủ tướng, tên thượng nghị sĩ nổi tiếng hàng đầu nước Mỹ đó Vũ Ánh, thế mà ra tòa ông ta được trắng án dù CSVN vận động tối đa để bắt tội ông. Tháng Bảy vừa rồi, tờ báo Người Việt có phỏng vấn ông Jerry Kiley ngay tòa soạn tại Little Saigon, thế mà tại sao chẳng nghe Vũ Ánh lên tiếng chỉ trích ông ta thiếu văn minh, thiếu văn hóa, hay thiếu hiểu biết luật lệ nước Mỹ nhi? Vũ Ánh chỉ thuộc loại "gà què ăn quẫn cối xay", hay Vũ Ánh chỉ là một tên hợm hĩnh, chỉ biết ăn hiếp những người không có tờ báo trong taỵ 
Trong bài báo, Vũ Ánh viết: "Hành động thách thức và gây hấn đối với thu hình viên của cơ sở truyền thông V-Life, một cơ sở phát hành những CD gói ghém những tin tức, những nhận định mà một số độc giả cho rằng "tán trợ CS" là một hành động không đúng" (hết trích dẫn) 

Trời ơi, trong cộng đồng ai lại không biết tên Đinh Viết Tứ là tên CS nằm vùng, và cái công ty phát hành CD V-Life là cơ quan tuyên truyền cho CS.Thế mà Vũ Ánh, một chủ bút tờ báo Người Việt lớn nhất tại hải ngoại lại bảo vệ bao che cho bọn CS này khi Vũ Ánh viết chỉ có một số độc giả cho rằng , và chữ "tán trợ CS" tại sao lại nằm trong ngoặc kép hả Vũ Ánh? Phải chăng Vũ Ánh dùng ngoặc kép để châm biếm, mỉa mai đồng bào, và cho là sự kiện đó không có thật? 

Hầu hết người Việt tỵ nạn đều xác quyết tên Đinh Viết Tứ và V-Life là CS nằm vùng với bằng chứng rõ rằng minh bạch, thế thì tại sao Vũ Ánh lại cho rằng chỉ có một số độc giả hả Vũ Ánh? Để chứng minh việc Vũ Ánh cố tình bao che, bảo vê cho bọn CS Đinh Viết Tứ và V-Life này, chúng tôi trích dẫn tiêu biểu ra đây một vài tài liệu thực tế rõ ràng để chứng minh bọn Đinh Viết Tứ và V-Life là CS nằm vùng, để Vũ Ánh hết hàm hồ binh vực cho bọn chúng. 
http://vietbao.vn/Van-hoa/ Tieng-vong-que-huong-ben-kia- bo-Thai-Binh-Duong/70086971/ 181/

Theo báo Hà Tây, cơ quan của đảng bộ đảng CSVN ra ngày 19/5/2007 với tiêu đề "Ở Người, trên hết là lòng yêu nước vô cùng chân chính!", viết về Đinh Viết Tứ nguyên văn như sau: 

"Luật sư, nhà báo Đinh Viết Tứ hiện đang định cư ở California. Tuy sống xa quê hương, nhưng ông vẫn thường xuyên theo dõi tin tức trong nước và còn viết tin về hoạt động của cộng đồng kiều bào VN ở Hoa Kỳ để gởi về cộng tác với các báo trong nước. Từ năm 2006, ông cùng các bạn của mình đã sản xuất tuần báo hình V-life, phát hành qua DVD, với mục đích và nội dung phản ảnh các hoạt động của cộng đồng chứ không nhằm hướng tới lợi nhuận. Ban đầu, V-life phát hành 3,000 đĩa/số; đến nay đã là 16,000 đĩa và còn liên tục phát triển. Trong chuyến về thăm quê hương mới đây, ông cho biết, mình vừa soạn một dự luật có tên "Luật bảo vệ tôn danh Chủ tịch HCM" để gửi lên Quốc hội Mỹ" (hết trích dẫn) 

Cũng trong bài báo này, Đinh Viết Tứ ca ngợi HCM, nguyên văn như sau: 

"Tôi rất phục Ông Cụ. Sở dĩ tôi luôn nghĩ về đất nước, làm những điều có lợi cho đất nước cũng vì qua cái hình ảnh và tấm gương Ông Cụ mà tôi được biết suốt từ hồi còn nhỏ" (hết trích dẫn) 

Và cũng trong bài báo này, có đăng câu hỏi và trả lời nguyên văn như sau: 
" PV: Như ông nói, ông rất ngưỡng mộ Bác Hồ. ông có bao giờ mong ước được gặp Người 
Ông Đinh Viết Tứ: Một ngày tháng 9 năm 1969, ở Saigon, khi tôi vừa đi ra ngoài về văn phòng của hang tin nơi tôi làm việc thì anh Tổng Thư ký tòa soạn hỏi: " Cậu biết tin gì chưa? Ông Hồ chí Minh mất rồi!" Tôi sửng sốt và buồn quá. Rồi viết mấy câu thơ: 

"Con tưởng sau này Bác sẽ vô 
Bổng đâu hung tín có ai ngờ 
Bác đi về cõi người không hẹn 
Giữa lúc non sông nửa cách bờ 
Đâu chỉ riêng mình dân ta đau 
Bốn bễ năm châu một nỗi sầu 
Trời Thu không nắng mây ảm đạm 
Tiễn bậc Cha chung của ngàn sau... 
Bác đã ra đi qua nẽo đường 
Băng rừng, xuyên núi, vượt đại dương 
Hai vai mang nặng theo hồn Nước 
Độc lâ.p-tự do cho quê hương 
Hiến dâng cho nước cả cuộc đời 
Con đường giải phóng Bác đã khơi 
Lê chân khắp chốn tìm phương thế 
Tận diệt đời nô của kiếp người 
....... 
Thuở nhỏ con hằng nỗi ước mơ 
Đến khi khôn lớn thấy Bác Hố 
Từ nay mộng ấy không thành được 
Nhớ Bác con đánh viết trong thơ..." 
Đó là những dòng tâm sự của tôi, đầy xúc động." 
(hết trích dẫn) 

Trên nguyên tắc, chúng tôi không nên phí thời gian để phổ biến một bài thơ phản quốc, chất chứa toàn sự ngu xuẫn và trơ trẻn lố bịch như thế này, tuy nhiên vì muốn nói có sách, mách có chứng, muốn chứng minh Vũ Ánh cố tình bao che và bảo vệ tên CS Đinh Viết Tứ và V-Life nàỵ  Những người biểu tình phản đối thằng CS V-Life quay phim khiêu khích họ có gì sai trái đâu mà Vũ Ánh cho là "không đúng" hả Vũ Ánh? Vũ Ánh đang ăn cái gì hả Vũ Ánh? 

Sự nóng giận, bực tức, phẫn nộ của một vài cá nhân biểu tình tại Lee s Sandwiches đối với hành động mất dạy khiêu khích của tên CS V-Life quay phim, là phản ứng bình thường thôi chứ có gì mà Vũ Ánh lại cho là "không đúng". Rồi Vũ Ánh lại quơ đủa cả nắm mà đi kết luận: "nếu những hành động không đúng của một vài người biểu tình trước tiệm Lee's Sanwiches làm mất chính nghĩa thì toàn bộ những người biểu tình trước tiệm Lee's Sandwiches phải nhận lãnh" (hết trích dẫn) 

Vũ Ánh ngu vừa vừa để người khác ngu với, chứ tại sao Vũ Ánh dành ngu hết vậy ha?? Ai đời có vài người có "hành động không đúng" (lời Vũ Ánh), mà qui chụp cho "toàn bộ những người biểu tình" (lời Vũ Ánh) phải chịu trách nhiệm thì quả thật Vũ Ánh bị bịnh tâm thần rồị. Trong buổi biểu tình, có 3 cảnh sát viên Westminster hiện diện suốt buổị Các cảnh sát viên này khen đáo để cuộc biểu tình khi trả lời phỏng vấn đài truyền hình SBTN rằng chúng ta biểu tình hợp pháp, đàng hoàng. Cảnh sát không bắt tội chúng ta, cảnh sát không giải tán chúng ta, cảnh sát không chỉ trích chúng ta, thế mà Vũ Ánh lại bỏ công sức chê bai, nhục mạ những người biểu tình. Phải chăng Vũ Ánh nhận chỉ thị Bắc Bộ Phủ? Tôi khẳng định một điều là Vũ Ánh viết bài theo cái lệnh của tờ đô la xanh Lee's Sandwiches. 

Trong bài, Vũ Ánh viết: "Nhưng một cuộc biểu tình còn có rất nhiều điều phức tạp khác, chẳng hạn như các biểu ngữ được trưng ra và những lời tuyên bố hô hào được phát ra trên những bộ loa di động cũng cần vừa phải, có ý nghĩa và tạo được ấn tượng ma.nh. Những lời lẽ quá đáng trên biểu ngữ hay những loa di động có thể sẽ làm mất cảm tình không những của người tham dự biểu tình mà còn của cả người ngoài nữạ Cộng đồng Mỹ rất sợ những hình tượng như treo cổ hay thiêu sống. Vì thế, tránh việc đưa ra những hình tượng này càng nhiều, càng tốt." (hết trích dẫn) 

Thật hết chỗ nói, cái tên Vũ Ánh này sao lại ngu đần đến thế, đi biểu tình chứ có phải đi ăn cưới, ăn giỗ đâu mà phải từ tốn nhẹ nhàng. Vũ Ánh thử đề nghị nên viết biểu ngữ thế nào, nên nói trên loa ra sao? Đồng bào chưa đào mồ cuốc mã mấy cái tên Việt gian, CS nằm vùng là phước đức lắm rồi, là đồng bào văn minh, đạo đức lắm rồi, Vũ Ánh đòi hỏi gì nữa? Vũ Ánh nói đầu quên đuôi, treo cổ Hồ Chí Minh, Nguyễn Cao Kỳ là "tạo được ấn tượng mạnh" rồi đó mà Vũ Ánh. Vũ Ánh viết: "Những lời lẽ quá đáng trên biểu ngữ hay những loa phóng thanh....", thế nào là quá đáng hả Vũ Ánh? 

CS chôn sống hơn 6 ngàn người dân vô tội trong Tết Mậu Thân 68, như vậy có quá đáng không? Nó tử hình anh sinh viên trẻ Trần Văn Bá ở Pháp về như vậy có quá đáng không. Nó bẻ tay bẻ cổ những người Dân Oan Khiếu Kiện rồi vất lên xe cây như ném con heo, như vậy có quá đáng không? Nó nhục mạ, chửi bới Đại Lão Hòa Thượng Thích Quảng Độ, Thượng Taọ Thích Không Tánh chỉ vì các Ngài tới ủy lạo thăm viếng Dân Oan, như vậy có quá đáng không? Nó lột trần truồng Mục Sư Nguyễn Công Chính ra thẩm vấn, như vậy có quá đáng không? Nó nhốt Thuợng Tọa Thích Thiện Minh suốt 26 năm dài rồi còn tịch thu tịnh xá, như vậy có quá đáng không? 

Nó nhốt giam những người trí thức trẻ Lê Thị Công Nhân, Nguyễn Văn Đài, Nguyễn Phong, Nguyễn Bình Thành, Hoàng Thị Anh Đào, Trương Quốc Huy, Trần Quốc Hiền, Lê Nguyên Sang v.v...,và những nhà đấu tranh Dân Chủ, Dân Oan một cách phi lý bất công, như vậy có quá đáng không? 

Nó rào nhà, đóng chốt anh Nguyễn Khắc Toàn, các chị dân oan Vũ Thanh Phương, Thu Duyên, Thu Trang không cho bước một bước ra đường, như vậy có quá đáng không? Nó sỉ vả, bêu rếu những người tỵ nạn nước ngoài là đĩ điếm, ma côi, liếm gót giày Mỹ, như vậy có quá đáng không? Vũ Ánh hãy trả lời đi! 

Không hiểu cái óc tưởng tượng của Vũ Ánh sao mà nó phong phú đến nỗi nhìn các cái hình nộm treo cổ ác tặc Hồ Chí Minh, hèn tướng Nguyễn Cao Kỳ mà cho rằng "người Mỹ sợ những hình tượng treo cổ hay thiêu sống". Mà giả dụ như vậy thì có sao, mục đích những người biểu tình là muốn gởi một thông điệp đến mọi người, trong đó có cả người Mỹ rằng cộng đồng người Việt tỵ nạn căm thù tột độ tên Hồ tặc và hèn tướng Nguyễn Cao Kỳ, mà cái biểu tượng, cái phương tiện nhằm có thể diễn tả một cách đầy đủ, ngắn gọn, xúc tích và trọn vẹn ý nghĩa nhất không có gì thích hợp hơn là cái biểu tượng treo cổ hình nộm hai tên nàỵ  Ngày nào đồng bào căm thù Vũ Ánh cùng cực thì Vũ Ánh cũng sẽ chung số phận mà thôị 

Còn cái đám Mỹ tào lao thiên địa ngoài đường có gì mà Vũ Ánh thần tượng để lên đầu lên cổ vậỵ  Bọn nó cũng tầm thường như Vũ Ánh là cùng. Bọn chúng phản đối là quyền của bọn chúng, ngay cả Tổng Thống Mỹ của chúng mà chúng còn ám sát, còn biểu tình. Lá cờ thiêng liêng của Hoa Kỳ mà bọn chúng còn đốt nữa thì chúng có tư cách gì dạy dỗ chúng tôị 

Chỉ có loại bưng bô nịnh hót, "bảo hoàng hơn vua" như Vũ Ánh thì mới quan tâm, sùng bái bọn Mỹ mất dịch đó mà thôị Vũ Ánh theo dõi mấy tuầ qua, một vài thằng Mỹ lăn nhăng, nhân danh cái hội chó chết thương mại Garden Grove gì đó lên tiếng phản đối những người biểu tình, mà lại còn binh vực bán dùm báo Việt Weekly trong tiệm nữạ. Thế thì cái bọn Mỹ này có đáng phỉ nhổ hay không Vũ Ánh? Cái tật vọng ngoại, lai căng của Vũ Ánh khá nặng do đó Vũ Ánh cứ đem mấy thằng Mỹ này ra hù thiên hạ. Thiệt là xấu hổ vô cùng. 

Vũ Ánh có biết những người đang treo cổ dâm tặc Hồ Chí Minh, hèn tướng Nguyễn Cao Kỳ, hay hô to đả đảo cộng sản, đả đảo Việt gian là ai không? Họ là những người chiến sĩ anh hùng Việt Nam Cộng Hòa. Họ đã đổ máu và hy sinh trong cuộc chiến nhiều gấp vạn lần Vũ Ánh. Họ là nạn nhân trực tiếp của cộng sản vô thần. Cha mẹ họ đã bị Việt cộng chặt đầu cắt cổ, vợ con họ đã bị hãm hiếp, làm nhục, gia tài nhà cửa của họ bị tước đoạt bất công. Họ mới là người có tư cách và có quyền dạy cho Vũ Ánh biết về tội ác cộng sản cũng như phương thức đấu tranh. 

Họ là anh đại úy Nguyễn Thìn, anh Trúc Sơn, anh Vũ Hải, anh Nguyễn Thế Hùng, anh Andy Nguyễn v.v...Tôi cực lực phản đối Vũ Ánh xúc phạm tới ho.. Vũ Ánh nhân danh cái gì, nhân danh ông chi mà dám xấc láo hổn hào đối với những người mà chúng tôi hằng trân quý. Họ cũng dư biết ngồi trong phòng lạnh sướng hơn, họ cũng biết cách dạ dạ vâng vâng để kiếm tiền như Vũ Ánh, nhưng họ đã không bắt chước cái hèn Vũ Ánh. Họ muốn đi bằng chính đôi chân của họ, họ muốn thốt lên lời bằng chính cái miệng của họ, và họ muốn suy tưởng bằng chính cái đầu của ho.. Khác với Vũ Ánh, Vũ Ánh lại đi bằng cặp đầu gối, và nói, viết bởi sự chỉ thị của tờ đô lạ 

Nhân dịp này, cũng kể cho Vũ Ánh biết câu chuyện để lấy đó mà làm gương: "Trong một buổi hearing năm 1999 của thành phố Westminster, tên Nghị Viên Kermit Marsh, (lúc đó là bạn và đồng viện của Tony Lâm), lên tiếng yêu cầu tôi không nên treo cổ một ông Nghị Viên Thành Phố. Ông đòi tôi đừng treo cổ Tony Lâm nữa vì nếu còn treo cổ Tony Lâm thì ông ta sẽ không bỏ phiếu cho dự án xây cất Tượng Đài Việt Mỹ.  Tôi đã xin lên phát biểu và thách đố ông Nghị Viên Kermit Marsh. Tôi lập luận rằng quyền treo cổ ai là quyền hiến định của tôi, không ai có quyền ở trên Hiến Pháp Hoa Kỳ cả. Tôi giảng giải cho Hội Đồng Thành Phố Westminster biết là vấn đề treo cổ Tony Lâm không có liên hệ gì đến kế hoạch xây dựng Tượng Đài Việt Mỹ cả. Tôi tuyên bố tôi vẫn tiếp tục treo cổ Tony Lâm, và ngay cả tên Nghị Viên Kermit Marsh nếu tên này láu cá và xấc xược. Sau khi tôi trình bày, thì cả Hội Đồng Thành Phố Westminster đã bỏ phiếu thuận cho dự án xây dựng Tượng Đài việt Mỹ, có cả lá phiều thuận của tên Nghị Viên Kermit Marsh."  Kể cho Vũ Ánh biết vậy để từ này về sau đừng có đem mẩy cái đám Mỹ tào lao ra mà dọa dẫm đồng bào chúng tôi.

Vũ Ánh có còn nhớ cái vụ Bạo Loạn Los Angeles 1992 không? Tiếng Mỹ gọi là The 1992 Los Angeles Riots, hay Rodney King Uprising hoặc Rodney King Riots. Ngày 29 tháng 4 năm 1992, ngay sau khi tòa tuyên bố 4 cảnh sát viên da trắng vô tội khi đánh đâp tàn nhẫn một người da đen tên là Rodney King, mà cảnh đánh đập dã man này bị một người thâu Video được. Thế là dân Mỹ đen nỗi giận, biểu tình, đập phá, nổi loạn khiến thành phố Los Angeles biến thành biển lửa, và vô trật tự. 

Kết quả là 54 người chết, 2,383 người bị thương, trong đó có 228 bị trầm tro.ng. Bắt nhốt 12,111 người, cháy 7,000 cái nhà cơ sở, thiệt hại 1 tỷ đô la, 3,100 tiệm bị hôi củạ Ngoài số cảnh sát và lực lượng công lực tại địa phương, liên bang tăng cường 8,500 lính Thủy Quân lục Chiến, Bộ Binh, Vệ Binh Quốc gia, và hơn 1,200 FBI, mật vụ liên bang đến tiếp tay tái lập an ninh. 

Kể chi tiết trên không có nghĩa ca tụng hay cổ võ sự bạo loạn này, nhưng muốn Vũ Ánh thấy rằng khi con người bị khiêu khích, bị áp bức, bị xúc phạm, bị bất công thì mọi việc có thể xảy ra. Tôi thách Vũ Ánh viết bài, hay nếu can đảm hơn tí nữa, làm ơn lên Los Angeles tuyên bố vài câu cho là cộng đồng da đen bậy bạ, sai trái, để coi ông còn cái chân mà lết về nhà hay còn cài răng để nhai không? 

Tên CS Đinh Viết Tứ và V-Life chình ình trong Little Saigon như vậy, ngang nhiên tới khiêu khích đồng bào đang biểu tình như vậy mà Vũ Ánh cho những người biểu tình phản đối "là không đúng" (lời Vũ Ánh) thì có phải Vũ Ánh ăn hiếp và bất công với những người biểu tình quá không? 

Vũ Ánh viết như vậy nhằm có mục đích gì? Có phải Vũ Ánh muốn độc giả khi đọc bài viết, họ sẽ a dua mà trách móc, chê bai, dèm pha những người biểu tình chống Lee's Sandwiches? 

Vũ Ánh lầm rồi. Dân trí bây giờ cao lắm. Họ mua tờ báo Người Việt đọc, đâu có nghĩa báo Người Việt là khuôn vàng thước ngọc đâụ Cũng như nơi quê nhà, đồng bào cầm tờ báo Quân Đội Nhân Dân, Công An Thành Phố đâu có nghĩa là họ tin tưởng vào những gì bọn CS viết đâụ Độc giả sáng suốt và tĩnh táo, không như Vũ Ánh khen thơm khi tên Việt gian Lê Văn Chiêu đánh rấm. 

Báo Người Việt in bài viết vì Vũ Ánh đang là chủ bút. Tôi muốn cảnh báo cho Vũ Ánh biết, rồi sẽ có một ngày đẹp trời nào đó, không lâu đâu, khi đồng hương, độc giả phẫn nộ Vũ Ánh đến tột cùng thì họ sẽ áp lực đòi hỏi báo Người Việt tống cổ Vũ Ánh ra khỏi chức vụ này, giống như trường hợp báo Người Việt vì áp lực và phản đối của đồng hương và độc giả mà báo Người Việt đã một lần giáng chức Vũ Ánh trong dịp Tết 2006 vì đăng bài thơ Tử Vi Nhân Quang ca tụng 6 chóp bu Bắc Bộ Phủ. Tôi thiết tưởng cái trí nhớ Vũ Ánh không đến nỗi quá tệ để lại quên cái kỷ niệm chua cay nhục nhã nàỵ 

Thật tình mà nói, tôi ngạc nhiên hết sức khi biết Vũ Ánh được bầu vào chức chủ bút Người Việt. Có lẽ lúc đó họ say, hay đây là chỉ dấu báo tin thời mạt vận báo Người Việt gần kề. Ai đời gì mà mục Sổ Tay lại viết tràng giang đại hãi, dài tới nửa trang báọ Vũ Ánh xem mấy tờ báo Mỹ mục này họ viết giới hạn tối đa bao nhiêu chữ. Vũ Ánh là chủ bút mà không phân biệt nỗi một bài Bình Luận, một bài Quan Điểm, một bài Nhận Định khác biệt với một mục Sổ Tay như thế nào thì thật hết chỗ nói rồị Tôi đề nghị Vũ Ánh nên ghi danh lấy vài lớp báo chí để nâng cao trình độ trước khi có đủ tư cách đảm nhận cái vai trò quan trọng nàỵ Hay là báo Người Việt chủ trương như vậỵ Cứ để một tên vô lại như Vũ Ánh nắm chức chủ bút thì tha hồ mà được các các tên Việt gian bơm tiền. Vì với loại chủ bút vô liêm sỉ như Vũ Ánh thì có "ke" gì tới chữ với nghĩa, chứ còn các chủ bút có tư cách đàng hoàng khác, thì làm gì họ cho đăng các bài viết tầm phào, thiếu phẩm chất, chứ đừng nói chi đến việc đích thân viết một bài mục Sổ Tay rẻ tiền, nhạt nhẻo và tầm thường như vậỵ  Thú thật với Vũ Ánh, cuộc sống có nhiều lúc nhức đầu quá, do đó đôi khi muốn xả "sú bắp", tôi kiếm đọc bài Vũ Ánh để lấy cớ chửi thề vài câu cho hả giận. 

Lý do Vũ Ánh viết bừa viết bậy như vậy cũng chỉ vì cái kế sinh nhai của Vũ Ánh. Làm đĩ mà không bán trôn thì lấy gì nuôi miệng. Ve sầu thì phải nỉ non, con kén, con tằm thì phải nhả tơ, Vũ Ánh viết như vậy thì cũng vì viết theo đơn đặt hàng mà thôi. Lê Văn Chiêu và Lee's Sanwiches đếm chữ mà trả tiền Vũ Ánh theo tỷ lệ thuận, giống như Lee's Sanwiches đếm bao nhiêu ổ bánh mì để tính tiền, vậy thôị 

Vũ Ánh đừng bao giờ ngụy biện để bảo vệ Vũ Ánh cả. Vũ Ánh có chức tước cao cấp trong lính bằng hèn tướng Nguyễn Cao Kỳ không? Vũ Ánh có viết lách nổi tiếng bằng văn nô Nhật Tiến không? Vũ Ánh có chỗ đứng trong giới cầm bút bẳng gián điệp Phạm Xuân Ẩn không? Vũ Ánh có ở tù lâu bằng "ăn tênh" H.Ọ Bùi Đình Thi hay không? v.v.... 

Thế thì những luận điệu, lý do, quá trình, cái "năm tù" mà Vũ Ánh đem ra làm cái khiêng, cái lá chắn nhằm bảo vệ cho cái tư cách, cái liêm sỉ, cái Quốc Gia của Vũ Ánh không có gì là bảo đảm và đứng vững cả. Vị thế xã hội và chỗ đứng chính trị của Vũ Ánh có bằng Nguyễn Cao Kỳ không? Hỏi tức là trả lời rồi đấy! Đồng bào tỵ nạn xét cái hành động, bài viết, lời nói của Vũ Ánh trong hiện tại mà đánh giá. Có lúc cam trồng ở xứ Nam thì ngọt, mà trồng ở xứ Bắc lại chuạ Đó là chưa kể đến chuyện biết đâu Vũ Ánh là tên giỏi nghề chạy chọt, nịnh hót, điếu đóm, nên thời trước 75 kiếm được một cái chỗ làm "tốt", và cũng chính vì đất nước dung dưỡng những tên bất tài vô tướng như Vũ Ánh nên nước nhà mới ra nông nỗi nàỵ 

Vũ Ánh tiếp tay cho cộng sản, tôi khẳng định 5 với là 10, Vũ Ánh là một tên vô liêm sĩ, một tên bồi bút, bán rẻ lương tâm. Vũ Ánh đi sỉ nhục những người chống Cộng và binh vực cho Việt cộng, Việt gian.

Vũ Ánh có biết tại sao chưa có nhiều người lên tiếng phản đối Vũ Ánh không? Có một số lý do sau đây: 

1) Họ thấy Vũ Ánh là một là một tên tiểu nhân, thù vặt vô liêm sĩ. Hơn nữa Vũ Ánh đang có tờ Người Việt trong tay, do đó họ đâu muốn trở thành nạn nhân bởi những bài viết trả đủa của Vũ Ánh mà họ không có phương tiện trả lờị.

2) Họ thấy bài viết Vũ Ánh chỉ là tiếng chó sủa trong hàng rào mà đàn lạc đà vẫn tiến bước. Họ thương hại cho phân phận khuyển mã của Vũ Ánh, viết lách để nuôi thân bất kể đến văn phong, chữ nghĩa, tư cách đạo đức. Chình vì vậy mà họ không nở đập bể cái nồi gạo của Vũ Ánh tội nghiệp mà thôị.

3) Có một số ông to bà lớn trong cộng đồng không dám đụng tới Vũ Ánh vì họ an phận thủ thường. Họ sợ rằng Vũ Ánh trả thù không đăng tin và hình ảnh họ lên báo thì lấy đâu mà vênh váo với đờị 

Nhưng dẫu vậy, Vũ Ánh cũng đừng nên vội mừng, vì "Vận nước có lúc thịnh lúc suỵ  Nhưng anh hùng hào kiệt thời nào cũng có". Chính vì vậy Vũ Ánh hãy chờ xem, trong những ngày tới Vũ Ánh sẽ biết thế nào là "lễ độ". Bằng chứng trước mắt Vũ Ánh đã thấy, tên Việt gian Hồ Văn Xuân Nhi xấc xược, hổn láo viết bài nhục mạ quý vị H.O vì "mục hạ vô nhân," vì tưởng rằng không ai dám lên tiếng trả lời, nhưng trong những ngày qua, Tổng Hội Cựu Tù Nhân Chính Trị VN lên tiếng, các Khu Hội Cựu Tù Nhân Chính Trị các tiểu bang lên tiếng, bản thân các người H.O, gia đình, thân hữu H.O lên tiếng v.v... Họ đã dạy cho Hồ Văn Xuân Nhi một bài học đích đáng. Họ đã tát vào mặt Hồ Văn Xuân Nhi và đồng bọn những cái tát nẩy lửa chứa đầy phẫn nộ và giận dữ. Vũ Ánh rồi cũng sẽ mang một số phận tương tự nếu không gấp cải tà quy chánh, ăn năn hối cảị 

Để kết thúc bài này, tôi muốn Vũ Ánh và đồng bọn lắng nghe cái Audio có phần phát biểu, cũng như phần trả lời phỏng vấn của các người trẻ như cô Nguyễn Phục, cô Kristy, anh Quang Áng trong buổi biểu tình chống Việt Weekly lần 6 vào thứ Bảy ngày 25 tháng 8 năm 2007 vừa qua, để chính tai Vũ Ánh nghe tiếng thét phẫn nộ, khinh bỉ từ những người trẻ dành cho Vũ Ánh và những bài viết lố bịch đăng trên Người Việt. 

Những người trẻ này nằm trong Tổ Chức Hùng Ca Tuổi Trẻ Phù Đổng, họ là những người trẻ trong sáng, nhiệt huyết, khôn ngoan, thao lược. Họ sẽ tự lãnh đạo công cuộc đấu tranh do chính họ vạch ra, và chắc chắn họ sẽ thiêu đốt tất cả rác rưới trong cộng đồng. Họ sẽ cộng tác, kết hợp với những đồng bào tâm huyết, để trừng trị và tiêu diệt những tên Việt gian, CS nằm vùng ngay tại thủ đô tỵ nạn này trước khi nói đến việc giải thể chế độ CS, giải phóng quê hương cách xa hơn mười ngàn dặm bên kia Thái Bình Dương. 

Phù Đổng đã vươn mình, Lê văn Chiêu, Lee's Sanwiches là cái mục tiêu đầu tiên mà các bạn trẻ nhắm đến. Dầu cho Lee's Sandwiches có mướn đến một trăm Vũ Ánh thì cũng không làm rụng một sợi lông, hay khiến họ sờn lòng nản chí. 

Kết luận, tôi kèm theo đây một cái Email của cô bạn trẻ Kristy viết gởi chung cho anh Quang Áng, các bạn trẻ trong Tổ Chức Hùng Ca Tuổi Trẻ Phù Đổng và cho cá nhân tôi. Dù tiếng Việt không rành, chính tả viết sai, Mỹ Việt xen kẻ, nhưng đọc kỹ, chúng ta sẽ thấy người trẻ bất bình, phẫn nộ về báo Người Việt như thế nàọ.  Phù Đổng đã vươn vai, những người trẻ mang trong trái tim một hoài bão cao cả, một hướng đi trong sáng, và một ý chí quyết liệt, tuyệt vời. Chúc mừng những người trẻ Quốc Gia! 

Anh Ang! I love how you write Vietnamese to us....my viet is improving 
each day thanks to you!! I actually read this email by myself without 
the help of anyone!!! So proud of myself hehẹ You didn't have to say 
all that good stuff about me and my brother. We learned from our dad 
that it is our responsibility as a Vietnamese tuoi tre to carry on the 
footsteps of our parents. "to quoc, danh du va chac nhiem" la tren 
het. "trach nhiem cua chung ta rat la quang chong cho nen khong co 
thay met moi" says my dad. So no matter how far the drive is, how 
tired we are or what we have planned that day, we will still make time 
to come down to sinh hoat & dau chanh with you guys. Like I said b4, I 
am sooo glad that I met you, chi katite and everyone else in the 
group. You guys are such wonderful people who have such a kind 
heart...you not only think for yourself but you guys care for our 
people in Vietnam! It's hard to find people like you guys out there!! 
Cuz you know here in the US...most of the youngsters like us are 
easily to forget our roots and where we come from especially the ones 
who have everything....duoc an ngon, mac suong...that they dont 
realize how poor our people in Vietnam are...nor they know anything 
about fighting for freedom, democracy or human rights for VN...so ìm 
really glad that i came across a group of friends like you guys who is 
passionate in fighting for a better VN. So today was my first meeting 
with you guys and ìm loving it!! Anh Ang, I really like how you have 
us rehearse the songs and then explaining the meaning behind it. 2nd, 
i like how we have so much spirit in us and that we are united...oh 
and that we are really nice and respectful to one another :) 3rd...the 
games we play were pretty fun except i get tired easily...(sorry! 
hehe). and last...the viet weekly demonstration...wow it was pretty 
nerve wrecking for me to go up infront of everyone and say a 
speech...something ìm not very good at. I praise chi Kattie for 
giving such a great speech. I can tell you were very upset about the 
things that Nguoi Viet newspaper wrote but you stood up there very 
strong. Once again the demonstration today at Viet Weekly went very 
well. Let's keep up the excellent work team!! See some of you tmr at 
the Saigon Love Story demonstration! 
Ngô Kỷ
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	Thận trọng và cảnh giác khi biểu tình
Wednesday, August 22, 2007

	


	Vũ Ánh
Trong 55 ngày đêm biểu tình chống Trần Trường tại tiệm video High Tek, con số người tập trung có lúc đến lên đến hai chục ngàn người trong bầu không khi hừng hực lẫn với sự giận dữ vì bị Trần Trường khiêu khích. Giữa bối cảnh ấy, chỉ cần một người trong số người biểu tình không kiểm soát được mình, hoặc chỉ cần một người nào đó bị Cộng Sản sai khiến ném một hòn đá vào cửa kính tiệm Hi Tek là bạo động sẽ diễn ra, cuộc biểu tình sẽ mất chính nghĩa và sẽ bị cư dân địa phương thuộc các sắc dân khác lên án..........
Trong cuộc biểu tình trước tiệm bánh mì Lee's Sandwiches vào ngày Chủ Nhật vừa qua đã có một vài sự kiện có thể làm mất chính nghĩa và tạo ảnh hưởng không tốt cho những cuộc biểu tình khác. Những cử chỉ, lời thóa mạ đối với khách hàng đến mua hàng ở Lee's Sandwiches không nên tái diễn tại bất cứ một cuộc biểu tình nào khác trong tương lai. Hành động thách thức và gây hấn đối với thu hình viên của cơ sở truyền thông V-Life, một cơ sở phát hành những CD gói ghém những tin tức, những nhận định mà một số độc giả trong cộng đồng cho rằng “tán trợ Cộng Sản” là một hành động không đúng. Cứ để cho họ thu hình, cứ để cho họ bóp méo nếu có. Trong trường hợp này, hãy công khai vạch trần những điều đó trên báo chí, và sau đó kêu gọi tẩy chay. Ngược lại, nếu những hành động không đúng của một vài người biểu tình trước tiệm Lee's Sandwiches làm mất chính nghĩa thì toàn bộ những người biểu tình trước tiệm Lee's Sandwiches phải nhận lãnh.
Hành động bừa bãi không kiểm soát, giận cá chém thớt, phản đối chủ nhân một cơ sở thương mại nhưng lại thóa mạ khách hàng của họ đã từng diễn ra trong quá khứ hơn một thập niên trước đây. Chúng ta không nên tái diễn cái quá khứ ấy. Khách hàng đến mua hàng ở Lee's Sandwiches không có liên hệ gì đến thái độ hay hành động của chủ nhân cơ sở này trong việc ông ta hiện diện trong buổi tiếp tân của Nguyễn Minh Triết. Nếu khách hàng chưa biết lý do tại sao có người biểu tình tập trung trước cơ sở Lee's Sandwiches thì hãy bình tĩnh, lịch sự và ôn tồn giải thích cho họ. Nếu khách hàng không nghe sự thuyết phục thì người biểu tình vẫn phải tôn trọng quyền lựa chọn của khách hàng khi họ bước vào bánh mì Lee's Sandwiches. Ðó là lẽ công bằng mà bất cứ một công dân nào ở Hoa Kỳ đều phải tôn trọng để tránh những bất trắc có thể xảy ra trong tiến trình phản đối hoặc gây ra những xáo trộn trước một cơ sở tư nhân........................

	


	Copyright © 2002 - 2008 by Nguoi Viet, Inc. 


Ngô Kỷ trình bày:
Đinh Viết Tứ là một tên Việt gian "nằm vùng" từ trong nước trước năm 1975 cho đến lúc ra hải ngoại. Hắn luôn xách động và giật dây đánh phá cộng đồng người Việt tỵ nạn cộng sản tại hải ngoại. Hắn liên kết với vợ chồng Nguyễn Phương Hùng để gây xáo trộn cộng đồng theo Nghị Quyết 36 của Việt cộng. Thế mà Vũ Ánh luôn viết bài binh vực và bảo vệ cho Việt gian Đinh Viết Tứ, quả đúng là "cá mè một lứa," "ngưu tầm ngưu, mã tầm mã."
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Luit su Dinh Viét Ti
nguén céi (30/09/2012)

6 mét dong chay nhan vin hwéng vé

Ngui Viét xa xi sinh séng déng nhat & mgc My nhung diéu ngac
nhién hon, it @ dinh cw & My kha liu nhung nhiu nét vin hoa truyén
thong tix phong tuc, mp quin dén théi quen An udng, gino tiép va sinh

 Lug su Dinh Vidt T (ngodi cimg bén phdi)
trao a6 cimg dai bidu Kibu bito ti cde e bén 6 Foi nghi

Tung c6 dip tiép xic véi Luat sw Dinh Vit T (kiéw bao M) trong dip thim
Quin o Truémg Sa va thém huc dia phia Nam vio thing 4-2012, Fn thi hai
gip lai dng tai H3i nghi ngwifi Viet Nam & nwée ngodi fn tht 2, ching tai
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DY THAO SUA DOI HIEN PHAP 1992

Luat su Viét kiéu My dong gop sira déi Hién phap

Theo lugt su Binh

i T, Hién php v i cin G bio sy can bing giva quyén cia Nha e va

ngudi dan.

Theo lud sr inh Vit T, Vit Kidta Calforia,Hién phép si 0 ci im bio s cén bing g quyén cia Nha

e vé g din, Géng hoi g ving nguyén t din i di 4 chd, Ding i 430 v Nnd e quin

Lugt su Dink Viét Ti (phd), cing Téng Lank s Vigt Nam tai San Francisco, ong Nguyén B8
Hing

Luit i Binh Vi T ni: B bin Hidn phép c6 gid i 18 i, nhing nguri soan thao phd c6 thnh tam, D6 14 o6
ging 130 nén s can bing gira quyén cia Nhi s v quyén cis shan dan. Niu quyén din c20 qué 58 dra dén
i trang 5 chinh phd, néu quyén din thip qua h 55 din dén s Gdc dodn. M@t bin Hidn phdp I img I hil
dim bio quyén ca nhin dén ngang bing vai quyén Nha nude. Qupén cla nhan din duarc thé ién qua rt nhidu
o ché duq dinh ra rang Hidn phép, ching han nhu 16n rang quyén gidm st ca Quéc ho
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                                         Tổng Lãnh Sự CSVN Lê Quốc Hùng, Việt gian Nguyễn Phương Hùng, Đinh Viết Tứ
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                                        Việt gian Nguyễn Phương Hùng, Phó Tổng Lãnh Sự CSVN Lê Thu Hà, Tổng Lãnh
                                        Sự CSVN  Nguyễn Bá Hùng, Việt gian Đinh Viết Tứ, Lệ Hằng (vợ của Việt gian Nguyễn
                                        Phương Hùng,) Thứ trưởng ngoại giao kiêm chủ tịch ủy ba người Việt Nam ở nước 
                                        ngoài Nguyễn Thanh Sơn, Việt gian Phùng Tuệ Châu  và chồng chụp sau nhà PT Châu.
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Ngô Kỷ trình bày:
Lá thư của Vũ Ánh chủ bút báo Người Việt nhận lỗi vì đã trực tiếp thấy bức hình lá cờ Vàng trong chậu rửa chân nails, và đã đồng ý quyết định cho phép in trên Giai Phẩm Xuân Người Việt 2008. Lá thư xin lỗi cộng đồng này của Vũ Ánh được in cả 2 nơi, vừa trên mạng Người Việt Online và cả trên báo giấy Người Việt vào ngày 29 tháng 1 năm 2008.
Thế mà vào ngày 3 tháng 4 năm 2010, Vũ Ánh với tư cách phó chủ bút mới của tờ báo Việt Herald lại viết bài "Truyền thông chuyên nghiệp và không chuyên nghiệp" thì lại phủ nhận hoàn toàn việc liên hệ đến bức hình lá cờ Vàng trong chậu rửa chân nails, Vũ Ánh chối là không hề biết trước biết việc có tấm hình lá cờ Vàng trong chậu rửa chân nails trước khi đem đi in, mà là do tên tổng thư ký báo Người Việt là Vũ Quí Hạo Nhiên tự động thay thế và bỏ vào giờ chót để đem đi in mà không thông báo cho Vũ Ánh biết. Qua sư kiện này, chúng ta thấy Vũ Ánh quả thật là một tên tráo trở, gian dối, lừa đảo cộng đồng, lúc thì nói có, sau đó thì lại nói không, như vậy Vũ Ánh thuộc loại lấp liếm, gian ngoa, lưu manh không đáng tin cậy được, lời nói và tư cách của hắn đáng bị phỉ nhổ và khinh thường mà thôi. Vũ Ánh nếu cảm thấy bị xúc phạm và oan ức thì hãy lên tiếng "bào chữa" và biện minh, biện hộ đi! Bằng chứng lá thư "nhận lỗi" và bài viết "phủ nhận" dưới đây đã chứng minh là Vũ Ánh nói láo như "Vẹm." Lời nói của Vũ Ánh vô giá trị.
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Lá thư Chủ Bút Nhật Báo Người Việt
Tuesday, January 29, 2008 

Vũ Ánh

Trong 4 ngày qua, nhiều đồng bào biểu tình trước Nhật Báo Người Việt như quí vị đã đọc tin trên báo này. Chúng tôi đã mời quí vị đại diện vào gặp để trao đổi ý kiến, nhưng không ai nhận làm đại diện. Cho đến hôm qua chúng tôi mới nhận được hai văn thư với các quí vị ký tên rõ ràng. Một văn thư là của Tập Thể Chiến Sĩ VNCH Hải Ngoại, Trung Tâm Ðiều Hợp Vùng Tây Nam Hoa Kỳ; văn thư thứ hai là của Liên Ủy Ban Chống Nghị Quyết 36 và Người Việt Quốc Gia Hải Ngoại. Ngoài ra, còn những điện thư của độc giả Nhật Báo Người Việt phản đối báo Xuân Người Việt cũng về vấn đề trên. Nhân danh là người chịu trách nhiệm biên tập báo Xuân trước hết tôi xin cảm ơn hai tổ chức trên và một số bạn đọc gởi e-mail phê phán và sau đó tôi xin phép được thưa chuyện cùng quí vị.

Tôi chọn bài “Mẹ Chồng Tôi” của tác giả Trần Thủy Châu đăng trên báo Xuân với sự đắn đo suy nghĩ và dứt khoát là tôi không dùng bài báo này để bôi xấu lá quốc kỳ VNCH vì tôi từng là một trong số hàng triệu người đã đổ máu cho lá cờ ấy.

Khi đọc bài “Mẹ Chồng Tôi”, tôi thấy đây là một bài báo cảm động của một cô con dâu tri ân bà mẹ chồng mà nghề của bà là làm nail 20 năm, hy sinh, chịu đựng mọi khó khăn để con cái có cơ hội học hành. Bức tranh đính kèm là một hình ảnh trân trọng cao quý với những người Việt Nam tỵ nạn cộng sản làm nghề nail như bà mẹ chồng trong bài.
Nhưng bức tranh cũng có thể bị hiểu khác đi, và nếu vì hiểu khác mà quí vị cảm thấy bị xúc phạm, tôi xin nhận trách nhiệm và xin lỗi quí vị về điều ấy............................ .............................. .............................. ...............
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Lá thư Chủ Bút Nhật Báo Người Việt
Tuesday, January 29, 2008 
Vũ Ánh
Trong 4 ngày qua, nhiều đồng bào biểu tình trước Nhật Báo Người Việt như quí vị đã đọc tin trên báo này. Chúng tôi đã mời quí vị đại diện vào gặp để trao đổi ý kiến, nhưng không ai nhận làm đại diện. Cho đến hôm qua chúng tôi mới nhận được hai văn thư với các quí vị ký tên rõ ràng. Một văn thư là của Tập Thể Chiến Sĩ VNCH Hải Ngoại, Trung Tâm Ðiều Hợp Vùng Tây Nam Hoa Kỳ; văn thư thứ hai là của Liên Ủy Ban Chống Nghị Quyết 36 và Người Việt Quốc Gia Hải Ngoại. Ngoài ra, còn những điện thư của độc giả Nhật Báo Người Việt phản đối báo Xuân Người Việt cũng về vấn đề trên. Nhân danh là người chịu trách nhiệm biên tập báo Xuân trước hết tôi xin cảm ơn hai tổ chức trên và một số bạn đọc gởi e-mail phê phán và sau đó tôi xin phép được thưa chuyện cùng quí vị.

Tôi chọn bài “Mẹ Chồng Tôi” của tác giả Trần Thủy Châu đăng trên báo Xuân với sự đắn đo suy nghĩ và dứt khoát là tôi không dùng bài báo này để bôi xấu lá quốc kỳ VNCH vì tôi từng là một trong số hàng triệu người đã đổ máu cho lá cờ ấy.

Khi đọc bài “Mẹ Chồng Tôi”, tôi thấy đây là một bài báo cảm động của một cô con dâu tri ân bà mẹ chồng mà nghề của bà là làm nail 20 năm, hy sinh, chịu đựng mọi khó khăn để con cái có cơ hội học hành. Bức tranh đính kèm là một hình ảnh trân trọng cao quý với những người Việt Nam tỵ nạn cộng sản làm nghề nail như bà mẹ chồng trong bài.

Nhưng bức tranh cũng có thể bị hiểu khác đi, và nếu vì hiểu khác mà quí vị cảm thấy bị xúc phạm, tôi xin nhận trách nhiệm và xin lỗi quí vị về điều ấy.

Cá nhân tôi rất thích đọc và viết về đề tài này, vì bản thân tôi cũng đã trải qua cảnh mưu sinh y như bà mẹ chồng cô Trần Thủy Châu. Sau khi ba anh em chúng tôi bị đẩy vào các trại cải tạo, bà mẹ già tôi vốn là một nhà giáo cũng phải xuống đường để kiếm ăn và nuôi đàn cháu với gánh xôi chè và tủ bán lẻ thuốc rê. Những ai từng sống trong xã hội Cộng Sản đều biết sự hy sinh của những bà mẹ những người vợ phải cố ngậm đắng nuốt cay lao vào chợ đời thay thế cho vai trò mà trước đây do chồng con đảm nhận. Sự hy sinh đó cao đẹp lắm và cũng rất thấm thía đối với những người lúc đó gần như bất lực trước kẻ thù như chúng tôi.

Khi những người mẹ, người vợ ấy tìm đến được bến bờ tự do và nước Mỹ này thì họ lại phải đối phó với những khó khăn khác. Làm gì để sống và nuôi con khi chân ướt chân ráo đến Mỹ, trong tay không một đồng một chữ? May mắn, nghề nail mở cửa với những người mẹ, những người vợ, những người con Việt Nam để họ mưu sinh thoát hiểm, ổn định gia đình, tạo điều kiện cho con cái đến trường. Căn cứ theo bài viết của tác giả Trần Thủy Châu thì bà mẹ chồng cô làm việc rất vất vả để nuôi các con bằng lao động bên cái chậu đựng nước rửa chân để làm móng cho khách hàng. Chính cô con dâu Trần Thủy Châu cũng được bà mẹ chồng dúi tiền cho để trang trải học phí. Nhớ tới ơn nghĩa này, Trần Thủy Châu viết một bài viết ngắn về mẹ chồng, lời lẽ giản dị không kiểu cách văn hoa. Ðể bài viết thêm ý nghĩa, cô kèm theo một bức tranh đã từng dự một triển lãm do tổ chức văn hóa HAAS tài trợ. Vẫn theo tác giả, cô sáng tác bức tranh này để vinh danh bà mẹ chồng.

Nhưng khi nhìn vào bức tranh, tôi cũng giật mình, bởi vì nếu chỉ nhìn bức tranh không thôi người ta có thể giải thích theo nhiều cách khác nhau và dễ gây ngộ nhận. Nhưng khi đọc bài viết, tôi hiểu ra một điều. Ðó là nếu đọc cả bài viết và ngắm bức tranh kỹ, tôi không thấy một dấu hiệu nào chứng tỏ là tác giả muốn phỉ báng lá quốc kỳ VNCH. Nhưng nếu ai đọc bài viết kèm với bức tranh thì không thể gán cho tác giả dụng ý xấu.

Khi tôi nhìn lại cái khay đựng nước ngâm chân vẽ mầu vàng ấy tôi nghĩ ngay là tác giả mô tả và ẩn dụ lòng hy sinh bao la của bà mẹ chồng làm nghề móng chân. Sự hy sinh đó rất tinh khôi cũng giống như bao nhiêu mà mẹ khác dù sống trong nước hay ở hải ngoại phải làm cái nghề vất vả này, dù rằng hàng ngày họ phải đổ mồ hôi và phải nhúng tay vào cái nhất nước rửa chân không còn sạch sẽ ấy. Và do sự lao động cật lực đó, chính những đứa con cũng đã được núp dưới những đôi cánh của mẹ, mẹ đời thường chứ không phải mẹ biểu tượng.

Cả gia đình sinh sống bằng lợi tức của bà mẹ cần cù nhẫn nhục và lương thiện do lao động bên cạnh cái chậu đựng nước rửa chân. Cô con dâu biết ơn vì đôi khi nhận được tiền của mẹ chồng để chi trả học phí nên đã biết bài này và thêm vào đó là một bức ảnh. Cái khay đựng nước rửa chân ấy gắn liền với cuộc đời bà mẹ trong hai mươi năm, tác giả đã tìm một hình ảnh tượng trưng cho mẹ chồng, tượng trưng cho các bà mẹ Việt Nam tị nạn hy sinh cho con cháu. Và cô đã dùng lá quốc kỳ tượng trưng cho tổ quốc Việt Nam làm biểu tượng cho cả một thế hệ nhẫn nhục hy sinh. Chính vì sự hy sinh của thế hệ mẹ cô mà một dụng cụ rửa chân hèn mọn cũng được cô tôn quí.

Nếu có ai viết về người cha mình, một cựu sĩ quan phải nhẫn nhục làm nghề rửa chén trong cuộc đời tị nạn nuôi các con khôn lớn thì có thể cũng nhìn thấy cái bồn rửa chén là một biểu tượng có linh hồn, đáng tôn quí và đầy kỷ niệm thiêng liêng. Người ta sẽ nhìn vào cái chậu rửa chân mà nghĩ: đây là Mẹ tôi. Nhìn vào cái bồn rửa chén mà nghĩ: đây là Cha tôi.

Ðó là ý nghĩa mà tôi nhìn thấy trong hình ảnh tượng trưng này.

Vì suy nghĩ như thế cho nên tôi chọn bài “Mẹ Chồng Tôi”, một bài mà từng chữ giản dị cô con dâu đã đặt vào đấy những cảm xúc và tình thương của mình đối với mẹ chồng. Tôi thấy tác giả không có một chút ý nào muốn hạ nhục cờ quốc gia cả. Năm nay tôi 67 tuổi, trải qua những ngày tháng tù đày rất dài vì bị Cộng Sản trả thù, sống trong nhiều giai đoạn khổ đau, cùng quẫn, cuối cùng may mắn được định cư ở đây, tôi cũng như các quí độc giả lẽ nào lại phản bội đồng hương, mà phản bội để làm gì chứ? Tuy nhiên, tôi xin nhắc lại, nếu bức hình đó được tách rời khỏi bài, thì nó có thể gây hiểu lầm. Và nếu sự hiểu lầm này khiến quí vị độc giả cùng đồng bào và các chiến hữu cảm thấy lá quốc kỳ của chúng ta bị xúc phạm thì đó là lỗi của tôi. Chúng tôi kính trọng phản ứng của quí vị phát sinh vì lòng yêu nước và một lần nữa tôi xin quí vị tha lỗi.

Nhân tiện đây tôi cũng có bổn phận phải nói thêm rằng tờ báo Xuân của chúng tôi phát hành đến nay là hơn một tháng trời, không có quí độc giả nào nói gì cho tới khi có một bài báo giải thích bức tranh một cách không công bằng khiến cho những người yêu nước cảm thấy bị xúc phạm. Ai là người quốc gia yêu nước mà chỉ đọc chỉ nghe lời giải thích của tác giả ấy cũng có thể sôi gan tức giận. Nhưng cách giải thích và kích động về bức tranh giống y hệt như tôi đã từng nghe bọn cán bộ Cộng Sản thường bóp méo quá trình nghề nghiệp của chúng tôi để đẩy chúng tôi vào cùm. Công an Cộng Sản từng căn cứ vào nghề nghiệp của tôi để kết tội rằng làm nghề này tức là làm tâm lý chiến, bơm thuốc độc vào dư luận để kích động bọn “Mỹ Ngụy” bắn giết đồng bào. Trong số các quí độc giả có nhiều người đã ngồi tù Cộng Sản như tôi, hy vọng quí vị sẽ thông cảm lời trần tình của tôi.
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	Ngô Kỷ trình bày:


Vào năm 2008 Vũ Ánh làm chủ bút báo Người Việt tuyên bố là tự mình quyết định đăng lá cờ Vàng trong chậu rửa chân nails trong báo Xuân Người Việt 2008, nhưng Vũ Ánh khi làm Phó chủ bút cho báo Việt Herald vào năm 2004 thì tuyên bố là không hề bị đuổi, và không hề thấy cái hình cờ Vàng trong chậu rửa chân trước khi đem đi in. Như vậy báo Người Việt và Vũ Ánh đã cấu kết và thông đồng lừa gạt cộng đồng. Sự thật như thế nào? Rõ ràng cả bọn đều lếu láo và lưu manh. Đúng là nói láo như "Vẹm."
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Truyền thông chuyên nghiệp và không chuyên nghiệp

 
(03/04/2010)
Vũ Ánh/Việt Herald
(Tiếp theo bài Văn hóa "thằng này, con kia"?)
Riêng ông Bảo Lâm thì tôi không ngạc nhiên, có thể ông cho rằng con mồi đã dám đặt nghi vấn về tính chuyên nghiệp của ông nên mới có những lời lẽ không người lớn như vậy. Một lần bài “hịch” của ông với những lời lẽ chửi rủa lẽ ra không nên phát ra từ cửa miệng của một người luôn khoe là học trường này trường kia, sau khi có một bài báo đăng trên giai phẩm Xuân của nhật báo Người Việt hồi năm 2008, đã khai diễn cho một cuộc biểu tình kéo dài tại nhật báo Người Việt.

Tại sao ông không gọi điện thoại để hỏi người trong cuộc về lý do tại sao bài báo xuất hiện trên tờ báo Xuân do tôi phụ trách biên tập, hoặc là ít ra cũng gọi cho những ai có chức vụ cao hơn tôi ở tòa soạn để cho chúng tôi giải thích. Trên thực tế và luật pháp, ông Bảo Lâm cần phải cho chúng tôi giải thích trước khi đưa ra những lời lẽ đầy kích động của ông.

Câu chuyện đã hai năm rồi. Kể từ khi tôi từ chức chủ bút tờ Người Việt và xin về hưu - chứ không phải bị sa thải - tôi im lặng. Nay tôi thấy đã đến lúc cần phải minh bạch hơn về chuyện này để cho ông Bảo Lâm thấy rằng cái chuyện ông vác một bài báo trên tờ báo của một đồng nghiệp lên đài để “nâng quan điểm” - cái trò mà bọn cai tù Cộng Sản từng áp dụng với chúng tôi trong các trại cải tạo (ông không bao giờ ở tù Cộng Sản, chưa bao giờ phải sống trong cái xã hội tan nát, đạo lý đảo lộn nên ông có lẽ không hiểu, nhưng tôi vẫn cứ viết ra) - đã gây tai hại cho một người không làm một điều gì xấu, không phản bội ai, như thế nào. Người tổng thư ký của tôi lúc đó là một người bạn trẻ, một luật sư và là một người có đầy năng lực làm việc. Đó là anh Vũ Quí Hạo Nhiên. Ngoài năng lực, anh còn là con rể của một người bạn của tôi và đồng thời cũng là một đồng nghiệp, ông Lê Đình Điểu. Cho nên, khi được Hội Đồng Quản Trị trao cho vai trò tổng thư ký, sự làm việc giữa tôi và anh Nhiên không có gì va chạm. Tôi hoàn tin tưởng và ít khi can thiệp vào công việc chuyên môn của người tổng thư ký. Khi tôi được giao nhiệm vụ biên tập tờ báo Xuân, cho tới ngày chót không có bài báo của tác giả Huỳnh Thủy Châu. Người bạn trẻ Hạo Nhiên đã đưa bài báo này cho người layout không qua tôi (anh Hạo Nhiên đã xác nhận chuyện này trên báo Mỹ). Khi tôi phát hiện thì quá trễ. Tuy nhiên, khoảng một tháng sau khi báo phát hành, thì bài “hịch” của ông Bảo Lâm được truyền đi trên làn sóng đài Little Saigon Radio. Lúc này, câu chuyện không còn là bài báo của một cô con dâu viết tặng bà mẹ chồng đã khuất. Trước tình thế ấy, tôi nhận trách nhiệm vì tôi là người trực tiếp biên tập tờ báo Xuân và là chủ bút tờ Người Việt. Tôi minh thị quyết định từ chức trước Hội Đồng Quản Trị tờ Người Việt với một lá thư xin lỗi độc giả của tờ báo. Từ khi còn làm trong hệ thống truyền thanh quốc gia VNCH, tôi rất tôn trọng và hiểu trách nhiệm của một người chỉ huy là phải nhận trách nhiệm của mình trước và chỉ qui lỗi nội bộ cho nhân viên dưới quyền sau, nếu cần. Quyết định của tôi ở tờ Người Việt năm 2008 cho thấy tôi vẫn còn tôn trọng nguyên tắc này, không cần phải nói gì thêm........

Tôi rất ngạc nhiên là ông Bảo Lâm cũng không xa lạ gì đối với tôi và những anh em bên tờ Người Việt cho nên lẽ ra có ngại gì mà các quí vị không gọi cho một tiếng, và tìm hiểu trước khi cho ông Bảo Lâm vào phòng vi âm nâng quan điểm đối với bài “Mẹ chồng tôi.” Tôi không xin xỏ quí vị bênh vực, tôi không thiếu sự ngay thẳng đến phải nhờ quí vị bênh vực. Tôi chỉ yêu cầu quí vị là nên phối kiểm, gọi cho tôi giải thích và nếu cần để cho tác giả bài “Mẹ chồng tôi” có tiếng nói. Bởi vì đó là lẽ công bằng và chuyên nghiệp. Tờ Người Việt cũng là một tờ báo lớn, nhưng rất tiếc rằng bộ sậu chỉ huy còn quyền hành vào lúc đó nhát quá, chỉ sợ cái nồi cơm tờ Người Việt bể nên ôm lấy cái văn hóa xin lỗi và chấp nhận sự từ chức của tôi. Tờ báo không hề có một lời bênh vực tôi, ngay cả khi có kẻ "ném đá giấu tay," ký tên Trần Đức Trực, viết một bài phát tán trên mạng với nhiều thông tin một chiều, trong đó có việc bôi xấu tôi, mà nếu cho in trên báo bây giờ sẽ làm cho nhân viên tờ Người Việt phải đỏ mặt.......
Trong chốn văn chương, âm nhạc thì tôi không rành, có khi điếc không sợ súng. Nhưng trong lãnh vực thời sự thì tôi hiểu khá đầy đủ và rất sợ. Bởi vì nó mênh mông lắm. Nó nhiều ngõ ngách lắm, yếu tay nghề dễ bị đưa vào mê hồn trận. Chống Cộng cũng vậy. Nó là một con đường khó khăn và chông gai, đòi hỏi sự hy sinh cả về vật chất lẫn tin thần. Ngồi ở cái phòng vi âm ở Houston hay Little Saigon, phán như thánh sống: Wow! That’s the problem! Thế là bắt đầu nâng quan điểm và bảo người ta về Việt Nam mà bênh vực cho cái ông hiệu trưởng nào đó. Các ông nên nhớ là người ta bị buộc tội rồi. Các ông có đạp thêm vài cú thì cũng không thay đổi được gì, chỉ khiến cho vợ con ông ta, những người vô tội thêm đau đớn thôi. Vâng, cái cách biểu diễn lập trường chống Cộng của các ông như thế là quyền của các ông đấy, nhưng sẽ làm cho người Việt Nam chống Cộng ở trong nước sợ hãi sự độc ác trong lời lẽ của các ông.
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Xin đừng bắt chước Cộng Sản!
Vũ Ánh/Viêt Herald
(08/02/2010)

Trong suốt 19 năm qua sống ở Mỹ, tôi đã nghe không biết bao nhiêu chương trình phát thanh, truyền hình, những bài báo, những bài diễn văn, những cuốn sách rất dày chỉ trích, phê phán, công kích chuyện Việt Nam không có tự do báo chí, báo chí bị kiểm duyệt, báo chí chỉ là công cụ tuyên truyền của nhà cầm quyền Cộng sản........................... ...........................

Vả chăng, những nhà lãnh đạo chính trị trong cộng đồng còn có lòng, còn nhiệt tình và niềm tin cũng không muốn đằng sau họ là một nền báo chí bị kiểm soát như báo chí Việt Nam. Ngoại trừ những người chỉ muốn dùng chiêu bài chống Cộng không phải để chống Cộng mà để mài giũa tên tuổi cá nhân mình, tất cả những người chống Cộng thật sự chắc chắn không muốn đương đầu với Cộng sản khi họ biết mình chỉ được yểm trợ bởi thứ vũ khí báo chí truyền thông cùn lụt vì bị áp lực, vì bị áp đặt cái nhìn thiển cận, cũ mòn và cực đoan.

.

Cộng đồng Việt Nam đã 35 tuổi. Đồng hương trong cộng đồng hiểu hơn ai hết đâu là hiển dương sự thật, đâu là dối trá, đâu là bưng bít, đâu là anh hùng, đâu là mị dân và đâu là lừa lọc. Sự hiểu biết ấy được đánh đổi bằng cái giá đắt khi họ trốn chạy Cộng sản. Cho nên, đừng lấy vải thưa mà che mắt họ. Và những ai có ý định này, xin cảnh giác một nguyên tắc bất di bất dịch trong bất cứ cuộc vận động chính trị nào: thuyết phục sẽ dẫn đến chiến thắng, đàn áp có thể chỉ thành công lúc đầu, nhưng không tránh được thất bại về sau. Nếu một thủ lãnh chính trị là người có uy tín, có nhân cách chỉ cần một lời trách nhẹ, báo chí phải xét lại mình ngay. Nếu một thủ lãnh chính trị đã thiếu nhân cách mà lại còn thích làm trò múa rối trước công chúng, thì tại sao báo chí lại không cười và nói: “Mấy ông cứ họp báo lên án cho sướng miệng đi. Th)ấy mấy ông sướng miệng là chúng tôi vui rồi. Không cho các ông lên án lung tung, cộng đồng còn dễ lộn xộn hơn nữa”.

 (V.A.)
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Video: Mời xem Ngô Kỷ trả lời Ngụy Vũ trong 90 phút về lý do và mục đích của cuộc biểu tình chống báo Người Việt.
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http://www.youtube.com/watch? v=DuNO6d1Jmt0 phần 1

http://www.youtube.com/watch? v=hTVxu4HvxyI phần 2

http://www.youtube.com/watch? v=RnZUtmIRW7I phần 3

http://www.youtube.com/watch? v=Vh9xJLJhyOk phần 4

http://www.youtube.com/watch? v=4pqicGGvPZ4 phần 5

http://www.youtube.com/watch? v=mKmxgnOe17A phần 6

http://www.youtube.com/watch? v=DMx2TQb4dJc phần 7

http://www.youtube.com/watch? v=USWJlAlIqKA phần 8

http://www.youtube.com/watch? v=w6GTm_TpM00 phần 9

http://www.youtube.com/watch? v=7yb_vtFaGoM phần 10
f
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Với chức vụ phó chủ bút báo Người Việt, Vũ Ánh đã cho đăng bài thơ chúc Tết trên báo Xuân Người Việt 2006 nhằm ca ngợi các chóp bu cộng sản, khiến cộng đồng biểu tình phản đối kịch liệt.
[image: image181.jpg]Can Bink Tust aidn, di ré

ng. hio hE phin 1
BEmmrianii. |
nam. reng
\1.\13;‘51”\.%
- )

Can Binh Tuét nién d2 r3 MU OI

ANH huing hdo KIET thé phan dbi

KHAT hoan LUONG dao AN bang MANH
MINH TRIET tr&i Nam tda rang ngdi



 

[image: image182.jpg]



[image: image183.jpg]f

W
h

- &
i y

e

o
R
21/02/2008 18:05




[image: image184.jpg]



[image: image185.jpg]



[image: image186.jpg]



[image: image187.jpg]



[image: image188.jpg]



[image: image189.jpg]



[image: image190.jpg]



[image: image191.jpg]\ ) poycoTTf|
\\ _,NC\&Q INIETY
3 N\\\H\*E\NS
e F ) \\




[image: image192.jpg]



[image: image193.jpg]1470272008 23:00




[image: image194.jpg]T
\ &

S
22/03/2008 17:37




[image: image195.jpg]



[image: image196.jpg]



[image: image197.jpg]



Ngô Kỷ trình bày:
Ngô Kỷ chủ trương trong đấu tranh cần hành động hơn là nói, tận nhân lực rồi mới tri thiên mệnh. Đấu tranh thì không nên dao to búa lớn, không đánh trống bỏ dùi, không đầu voi đuôi chuột, không thùng rổng kêu to, không dây mơ rễ má, không áo thụng vái nhau, không khiếp nhược, không sợ hãi, không kiêng nể, không ăn xôi chùa ngậm miệng, không ngại bứt dây động rừng v.v.., do đó Ngô Kỷ khi đã nắm bằng chứng đầy đủ và chính xác trong tay rồi thì Ngô Kỷ sẵn sáng lên tiếng tuyên chiến với bất cứ cá nhân, mặt trận tổ chức chính trị, cơ quan truyền thông, trung tâm băng nhạc nào làm tay sai cho Việt cộng, ăn cơm Quốc Gia thờ ma cộng sản, đội lốt chống cộng mà lại "đi đêm" bưng bô cho Việt cộng. 
Ngô Kỷ quan niệm "Việt gian nguy hiểm như Việt cộng," do đó cần làm 2 việc song song, đó là phải trực diện đối đầu và tiêu diệt bọn Việt gian đang sống ngay trong nách cộng đồng hải ngoại, và cùng lúc cần hỗ trợ đồng bào quốc nội đứng lên làm cách mạng lật đổ cộng sản. Nếu cho là đang đấu tranh mà hành động thiếu một trong hai điều kể trên thì quả là mị dân, xôi thịt, đấu tranh "dỏm."
Các hình dưới là vào Tết Âm Lịch 2009, Ngô Kỷ đích thân lôi 2 tấm hình của 2 tên Việt gian Vũ Ánh, chủ bút báo Người Việt và Vũ Quí Hạo Nhiên, tổng thư ký báo Người Việt ra ngay chỗ diễn hành Tết trên đại lộ Bolsa, Little Saigon để hàng chục ngàn đồng hương nhận diện hai tên vô loại này. Hai tên này đã cấu kết và thông đồng in nhục mạ lá cờ Vàng trong chậu rửa chân nails 2008. Đã chống thì phải chống tới cùng và phải chống bằng bất cứ phương tiện, bất cứ hoàn cảnh, bất cừ thời điểm, bất cứ cơ hội nào có thể được. Đấu tranh cần phải quyết liệt và đi cho tới tận cùng, không thể "xìu xìu ểnh ểnh" được. Kẻ nào, tổ chức nào lợi dụng đấu tranh, lợi dụng biểu tình để tính chuyện "đi đêm" và nhận "hối lộ, chạy thuốc" từ bọn Việt gian đều là bọn phản quốc, đáng khính. 
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